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1 Pravne predpisy upravujice konanie o ochrannych znamkach

V konani Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len ,,irad*) o ochrannych znamkach
sa uplatiiuji vSeobecné predpisy o spradvnom konani, najma:

zékon €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»Spravny poriadok®),

zakon NR SR €. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,poplat-
kovy zakon®),

zakon ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci a o0 zmene a
doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zékon o
e-Governmente®),

zakon €. 177/2018 Z. z. o niektorych opatreniach na znizovanie administrativnej zat'aze vyuzivanim in-
formacénych systémov verejnej spravy a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (zédkon proti byrokracii)
Vv zneni neskorsich predpisov.

Osobitnymi pravnymi predpismi o ochrannych znamkach su:

zékon €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon®),

vyhlagka Uradu priemyselného vlastnictva SR &. 567/2009 Z. z., ktorou sa vykonava zakon &. 506/2009 Z.
z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska®),

Parizsky dohovor na ochranu priemyselného vlastnictva (vyhlaska ministra zahrani¢nych veci ¢. 64/1975
Zb. v zneni vyhlasky ¢. 81/1985 Zb.),

Dohovor o prave ochrannej znamky (oznamenie Ministerstva zahrani¢nych veci Slovenskej republiky
¢.215/1998 Z. z.)

Singapursky dohovor o prave ochrannej znamky (oznamenie Ministerstva zahrani¢nych veci Slovenske;j
republiky ¢. 90/2010 Z. z. v zneni oznamenia ¢. 340/2011 Z. z.),

Niceska dohoda o medzinarodnom triedeni vyrobkov a sluZieb pre zapis znamok (vyhlaska ministra zahra-
niénych veci ¢. 118/1979 Zb. v zneni vyhlasky ¢. 77/1985 Zb.),

Madridska dohoda o medzinarodnom zapise tovarenskych alebo obchodnych znamok (vyhlaska ministra
zahrani¢nych veci €. 65/1975 Zb. v zneni vyhlasky ¢. 78/1985 Zb.),

Protokol k Madridskej dohode o medzinarodnom zapise tovarenskych alebo obchodnych znamok (ozna-
menie Ministerstva zahrani¢nych veci Slovenskej republiky ¢. 267/1998 Z. z. v zneni neskorSich predpi-
sov),

Vykonavaci predpis k Protokolu k Madridskej dohode o medzinarodnom zapise ochrannych znamok (ozna-
menie Ministerstva zahrani¢nych veci Slovenskej republiky ¢. 345/1998 Z. z. v zneni neskorsich predpisov)

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 zo 14. juna 2017 o ochrannej znamke Eur6p-
skej unie
Viedenska dohoda o medzindrodnom triedeni obrazovych prvkov ochrannych znamok,

W

zakon ¢. 344/2004 Z. z. o patentovych zastupcoch, o zmene zakona ¢. 444/2002 Z. z. o dizajnoch
a zakona €. 55/1997 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 577/2001 Z. z. a zékona ¢. 14/2004 Z. z.
Vv zneni neskorSich predpisov,

TRIPS — Dohoda 0 obchodnych aspektoch prav dusevného vlastnictva (ozndmenie Ministerstva zahranic-
nych veci Slovenskej republiky ¢. 152/2000 Z. z.),
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2 Konanie o prihlaske ochrannej znaimky
2.1 Podanie prihlasky

Prihlaska ochrannej znamky (d’alej len ,,prihlaska) sa méze tykat len jedného oznacenia. Prihlasku moze
podat’ akakol'vek fyzicka alebo pravnicka osoba. Prihlasku na zapis oznacenia ako kolektivnej ochrannej
znamky moze ako prihlasovatel’ podat’ zdruzenie fyzickych alebo pravnickych osob, ktoré ma pravnu subjek-
tivitu alebo pravnicka osoba, ktora sa spravuje verejnym pravom

Podanim ziadosti o z&pis ochrannej zndmky vznika prihlasovatel'ovi pravo prednosti.

Pravo prednosti, ktoré vyplyva z medzinadrodného dohovoru, musi prihlasovatel' uplatnit’ uz v prihlaske
ochrannej znamky.

2.1.1 Prihlaska

Konanie o prihlaske sa zacina podanim prihlasky na urad. Za deii podania sa povazuje den dorucenia podania
uradu alebo doplnenia podania, ktoré obsahuje:

a) udaje, z ktorych je zrejmy timysel prihlasovatel’a, ze ziada o zapis ochrannej znamky,
b) tdaje umoziiujuce identifikaciu prihlasovatel'a a styk s prihlasovatel'om alebo jeho zastupcom a
C) nalezitosti podl'a § 24 ods. 2 pism. d) a e) zakona.

Prihlaska musi obsahovat’ (§ 24 ods. 2 zakona):
a) ziadost o zapis oznacenia ako ochrannej znamky,
b) identifikaéné idaje prihlasovatela,
c) identifika¢né udaje zastupcu prihlasovatel’a, ak je prihlasovatel’ zastupeny,
d) vyjadrenie prihlasovaného oznacenia, ktoré spiia poziadavky podra § 1a vyhlasky,
e) zoznam tovarov alebo sluzieb, pre ktoré ma byt’ oznaenie zapisané ako ochranna znamka,
f) podpis prihlasovatel’a alebo jeho zastupcu.

Prihlaska d’alej moze obsahovat’:

a) doklady preukazujice rozlisovaciu sposobilost’ prihlasovaného znacenia pre prihlasovatel’a a jeho to-
vary a sluzby,

b) splnomocnenie, ak je prihlasovatel’ zastupeny,

c) v prihlaske kolektivnej ochrannej znamky je prihlasovatel’ povinny predlozit’ zmluvu o pouzivani ko-
lektivnej ochrannej zndmky (d’alej len ,,zmluva o pouZzivani®), ktora obsahuje zoznam oséb opravne-
nych pouzivat’ kolektivnu ochranni znamku vratane ich identifika¢nych tdajov, podmienky ¢lenstva
v zdruzeni a podmienky pouzivania kolektivnej ochrannej znamky vratane sankecii.

O zapis ochrannej znamky sa ziada na tladive spristupnenom na webovom sidle uradu v jednom vyhotoveni
alebo prostrednictvom elektronického formulara zverejneného na Ustrednom portali verejnej spravy (d’alej len
L, UPVS®).

Vyjadrenie prihlasovaného ozna¢enia musi mat’ taki kvalitu, Ze je moZné jej zmenSenie na vel’kost’ najmene;j
8 cm na §irku alebo 8 cm na vysku. Vyjadrenie v elektronickej forme sa predklada v tychto formatoch suborov:

a) JPG s velkost'ou suboru najviac 2 MB a rozliSenim 300 dpi
b) MP3 s velkost'ou siiboru najviac 2 MB
c) MP4 s velkostou suboru najviac 20 MB
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Ziadost’ o zapis ochrannej znamky obsahuje tieto udaje:
a) vyjadrenie prihlasovaného oznacenia,

b) priezvisko, meno, adresa trvalého pobytu, identifikator osoby (pozri kap. 11.2 Metodiky konania —
Vseobecna ¢Cast’) prihlasovatela; ak je prihlasovatelom pravnicka osoba, jej obchodné meno alebo
nazov, sidlo a identifikator osoby,

c) priezvisko, meno, identifikator osoby a adresa trvalého pobytu adresa miesta podnikania, ak nie je
zhodna s adresou trvalého pobytu, ak ide o fyzick(l osobu, a obchodné meno alebo nazov, sidlo iden-
tifikator osoby, ak ide o pravnicku osobu opravneného zastupcu prihlasovatel’a,

d) tudaje na uplatnenie prava prednosti podl'a medzinarodného dohovoru (datum, ¢islo, stat),
e) zoznam tovarov alebo sluzieb,
f) Ccislo a datum podania pévodnej prihlasky pre rozdelent prihlasku,

g) podpis prihlasovatel’a alebo osoby opravnenej konat’ v jeho mene.

2.1.2 Sposob podania prihlasky

Prihlasku je mozné podat’ osobne na tirade v Banskej Bystrici, poStou alebo elektronickymi prostriedkami.
Podanie prihlasky urobené v elektronickej podobe, ktoré nie je autorizované podl'a zakona 0 e-Governmente,
je potrebné dodato¢ne dorucit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla zdkona 0
e-Governmente; ak sa podanie dodato¢ne nedoru¢i tiradu do jedného mesiaca, na podanie sa neprihliada. Urad
na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva.

2.1.2.1 Spracovanie prihlasky

Vsetky dorucené zaznamy a zdznamy, ktoré vzniknu v ramci konania, sa ukladaji a vytvaraji v jednotnom
informa¢nom systéme uradu (d’alej len ,,JIS®). Naklada sa s nimi v zmysle registratirneho poriadku.

Referent vstupov skontroluje, ¢i podanie obsahuje vSetky naleZitosti uvedené v kap. 2.1.1 a podla spdsobu
podania prihlasky postupuje v zmysle kap. 2.1.2.1.1 alebo 2.1.2.1.2.

2.1.2.1.1 Spracovanie prihlasky v listinnej podobe

- zaeviduje novy doruceny zaznam,
- vlozi zaznam do nového spisu,
- JIS prideli prihlaske ¢islo spisu,

- tlacivo ziadosti oznaci ¢iarovym kdédom, odtlackom prezentacnej peciatky, ktora obsahuje datum prijatia,
evidenéné ¢islo zaznamu, pocet priloh, Cislo spisu a meno zamestnanca, ktory vybavuje ziadost,

- v JIS vyhotovi potvrdenie o prijati prihlasky S vyzvou na zaplatenie spravneho poplatku a platobnymi
udajmi, kde je vyznaceny datum podania, ¢islo novej prihlasky, vyjadrenie ochrannej znamky, spdsob po-
dania. V pripade, Ze sa jedna o prihlasovatel’a, ktory je od platenia spravnych poplatkov oslobodené podl'a
§ 4 ods. 1 pism. a) zdkona NR SR ¢. 145/1995 Z. z. 0 spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov,
v JIS vyhotovi potvrdenie o prijati prihlasky bez platobnych tdajov. Od platenia spravnych poplatkov st
oslobodené napr.: $tatne organy, obce, vyssie izemné celky a rozpoétové organizacie,

-V pripade, Ze Ziadost’ o zapis ochrannej znamky neobsahuje identifikator osoby tc¢astnika konania a identi-
fikator osoby zastupcu podla zakona 0 e-Governmente ak je Gcastnik konania zastapeny (d’alej len ,,iden-
tifikator osoby*‘) vytvori informacny list na doplnenie identifikatora osoby, ktory sa prilozi k potvrdenim
0 podani prihlasky,
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- odosle potvrdenie 0 podani prihlasky adresatovi,

- naskenuje ziadost’ v skenovacom pracovisku.

2.1.2.1.2 Spracovanie prihlasky v elektronickej podobe

2.1.2.1.2.1 Podanie dorudené prostrednictvom elektronickej schranky na UPVS

JIS vytvori novy dorugeny zaznam, ktory bol dorugeny do elektronickej schranky turadu na UPVS, a vloZi do
zasobnika prace referentovi vstupov. Referent vstupov:

- vlozi doruceny zaznam do nového spisu,

- JIS prideli prihlaske ¢islo spisu,

- Vv JIS vyhotovi potvrdenie o prijati prihlasky S vyzvou na zaplatenie spravneho poplatku a platobnymi
udajmi, kde je vyznaCeny datum podania, ¢islo novej prihlasky, vyjadrenie ochrannej znamky, spdsob po-
dania. V pripade, Ze sa jedna o prihlasovatel’a, ktory je od platenia spravnych poplatkov oslobodené podla
§ 4 ods. 1 pism. a) zdkona NR SR ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov,
v JIS vyhotovi potvrdenie o prijati prihlasky bez platobnych udajov. Od platenia spravnych poplatkov st
oslobodené napr.: $tatne organy, obce, vysSie izemné celky a rozpo¢tové organizacie,

- odosle potvrdenie adresatovi.

2.1.2.1.2.2 Podanie dorucené prostrednictvom ostatnych elektronickych prostriedkov

- zaeviduje novy doru¢eny zaznam,

- pripoji dorucené elektronické dokumenty do obsahu doru¢eného zdznamu,
- vlozi zaznam do nového spisu,

- JIS prideli prihlaske ¢islo spisu,

- v JIS vyhotovi potvrdenie o prijati prihlasky S vyzvou na zaplatenie spravneho poplatku a platobnymi
udajmi, kde je vyznaceny datum podania, ¢islo novej prihlasky, vyjadrenie ochrannej znamky, spdsob po-
dania. V pripade, Ze sa jedna o prihlasovatel’a, ktory je od platenia spravnych poplatkov oslobodené podla
§ 4 ods. 1 pism. a) zdkona NR SR ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov,
v JIS vyhotovi potvrdenie o prijati prihlasky bez platobnych tdajov. Od platenia spravnych poplatkov st
oslobodené napr.: Statne organy, obce, vysSie izemné celky a rozpocCtové organizacie,

- odosle potvrdenie adresatovi.

V pripade, ze podanie prihlasky urobené v elektronickej podobe nie je autorizované podl'a zakona 0 e-Gover-
nmente a nie je doplnené v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podl'a zdkona O e-
Governmente Vv lehote jedného mesiaca, referent vstupov zmeni v JIS stav prihlaSky na nepodanti, zmeni
umiestnenie spisu na referenta zmien a odovzda mu spis prihlasky.

2.1.2.1.3 Spracovanie prihlasky neobsahujicej minimalne naleZitosti

Pokial’ podanie prihlasky neobsahuje minimalne nalezitosti uvedené v kap. 2.1.1, referent vstupov v JIS:
- vlozi vytvoreny zdznam do nového spisu

- JIS prideli prihlaske ¢islo spisu,

- zmeni stav prihlasky na nepodanu a prideli ju referentovi zmien.

Referent zmien vyzve prihlasovatel'a na doplnenie nalezitosti uvedenych v kap. 2.1.1.
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Ak doplnenie prihlasovatel’a spifia nalezitosti uvedené v kap. 2.1.1 referent zmien postipi prihlasku referentovi
vstupov, ktory v JIS vyznaéi datum podania a vytvori potvrdenie o podani prihlasky s datumom podania pri-
hlasky zodpovedajucim diiu doplnenia podania. Potvrdenie 0 podani spolu s platobnymi tidajmi a vyzvou na
zaplatenie spravneho poplatku odosle adresatovi.

Ak prihlasovatel’ v stanovenej alebo prediZenej lehote nedoplni naleZitosti uvedené v kap. 2.1.1 referent zmien
zmeni umiestnenie spisu na Specializovant registratiru a vV pripade listinnej formy spisu prihlasky odovzda na
ulozenie do Specializovanej registratury.

2.1.3 Zapis udajov do registra ochrannych znamok

Referent vstupov zaeviduje vSetky udaje uvedené v Ziadosti o zapis ochrannej znamky do registra ochrannych
znamok (d’alej len ,,register*) v JIS, priradi experta odboru znamok a dizajnov (d’alej len ,,0ZD,,) a spis postupi
expertovi OZD.

V pripade, ak je zoznam tovarov alebo sluzieb v inom ako slovenskom alebo ¢eskom jazyku, resp. zoznam je
tvoreny len ¢islami, kodmi z medzinarodného triednika, tento sa neeviduje do registra. V JIS sa zmeni stav
prihlasky na nepodant a spis sa postupi referentovi zmien a d’alej postupuje podla kap. 2.1.2.1.3.

2.1.4 Formalny prieskum prihlasky - identifikator osoby

V zmysle ustanovenia § 51 ods. 13 zakona podanie v elektronickej podobe autorizované podl'a zakona
0 e-Governmente musi obsahovat’ identifikator osoby.

Referent vstupov v ramci formalneho prieskume skontroluje ¢i Ziadost’ v elektronickej forme obsahuje identi-
fikator osoby uvedenych prihlasovatel'ov a zastupcu ak je prihlasovatel’ zastipeny. V pripade, ze ziadost’ ne-
obsahuje identifikator osoby vytvori, vyzvu na doplnenie identifikatora osoby, ktora obsahuje lehotu na dopl-
nenie, upozornenie na désledok nedoplnenia identifikatora osoby.

Formalne nedostatky prihlasky méze prihlasovatel’ odstranit’. Konanie o prihlaske je zastavené v pripade, ak
neboli odstranené formalne nedostatky prihlasky v stanovenej lehote a prihlasovatel’ nepoziadal o jej d’alsie
predlzenie.

Referent vstupov vytvori rozhodnutie o zastaveni konania. Rozhodnutie musi obsahovat’ identifika¢né udaje o
prihlaske, jasne a presne vyjadreny dévod zastavenia konania, odévodnenie a poucenie pre prihlasovatela o
moznosti podania opravného prostriedku. Rozhodnutie podpisuje riaditel’ odboru.

Prihlasovatel’ mdze v lehote tridsiatich dni odo dila dorucenia rozhodnutia o zastaveni konania podat’ rozklad
proti tomuto rozhodnutiu. V takom pripade referent vstupov postipi spis so svojim vyjadrenim na preskiimanie
rozhodnutia na odbor odvolacich konani (d’alej len ,,O0K*) a pisomne o tejto skuto¢nosti informuje prihlaso-
vatela.

Ak sa prihlasovatel’ proti rozhodnutiu neodvola, po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia vyznaci referent
vstupov datum nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia podl'a Metodiky konania — VSeobecna ¢ast’, kap. 4.1.
Spis postlpi do Specializovanej registratiry.

Ak prihlasovatel’ poziada o pokra¢ovanie v konani alebo poziada o uvedenie do predoslého stavu, expert po-
stupuje podl'a Metodiky konania — VSeobecna ¢ast’, kap. 5.

2.1.5 Podanie Ziadosti o premenu prihladky ochrannej znamky EU a ochrannej znamky EU na narodnt
prihlasku

Ziadost’ o zadatie narodného konania o premene prihlasky ochrannej znamky EU alebo ochrannej znamky EU
na prihlasku ochrannej znamky podl'a &lanku 140 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001
20 14. juna 2017 o ochrannej znamke Eurdpskej unie a § 49 zakona o ochrannych znamkach (d’alej ziadost’
0 konverziu) sa spracuje nasledovne:
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2.15.1 Zastupca je uvedeny

Ak je v ziadosti o konverziu uvedeny opravneny zastupca povereny zastupovanim na uzemi Slovenskej repub-
liky, referent poplatkov vyzve uvedeného zastupcu na doplnenie podkladov v lehote do dvoch mesiacov od
dorucenia vyzvy V rozsahu:

a) predlozenie prekladu ziadosti a jej priloh do slovenského jazyka,

b) adresu na doruovanie na izemi $tatu, ktory je zmluvnou stranou Dohody o Eurépskom hospodar-
skom priestore,

c) predlozenie zretel'ného a reprodukciu umoziiujiceho vyjadrenia prihlasovaného oznaéenia.

2.1.5.2 Zastupca nie je uvedeny

Ak nie je v ziadosti o konverziu uvedeny opravneny zastupca povereny zastupovanim na uzemi Slovenskej
republiky, referent poplatkov vyzve prihlasovatela, resp. majitel'a na doplnenie podkladov v lehote do dvoch
mesiacov od doru¢enia vyzvy V rozsahu:

a) predlozenie prekladu Ziadosti a jej priloh do slovenského jazyka,

b) uvedenie adresy na dorucovanie na tizemi $tatu, ktory je zmluvnou stranou Dohody o Eurdpskom
hospodarskom priestore,

c) predloZenie zretelného a reprodukciu umoziujiceho vyjadrenia prihlasovaného oznacenia.

2.1.5.3 Zastavenie konania

Ak nie su pozadované nalezitosti doru¢ené tradu v zdkonnom ustanovenej lehote, tirad konanie o premene
prihlasky ochrannej znamky EU alebo ochrannej znamky EU na narodnu prihlasku ochrannej znamky zastavi
v zmysle § 51 ods. 7 zakona.

2.1.5.4 Presun zastaveného spisu do Specializovanej registratiry

Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia podl'a kap. 2.1.5.3 referent poplatkov zmeni umiestnenie spisu v
JIS na Specializovanu registratiru.

2.2 Spravny poplatok za podanie prihlasky

Referent poplatkov po postipeni spisového obalu prihlasky od referenta vstupov ocakava poplatok za podanie
prihlagky podla bankového vypisu doru¢eného z odboru ekonomiky (d’alej ,,OE*).

2.2.1. Nezaplatenie poplatku a zastavenie konania

Ak prihlasovatel’ v stanovenej lehote (pozri kap. 6 Metodika konania — Vseobecna cast’) nezaplati poplatok za
podanie prihlasky, referent poplatkov vyda rozhodnutie o zastaveni konania pre nezaplatenie poplatku za po-
danie. Proti rozhodnutiu o zastaveni konania pre nezaplatenie poplatku sa nemozno odvolat’. Takéto rozhod-
nutie vSak mozno preskiimat’ sadom. Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia 0 zastaveni konania pre ne-
zaplatenie poplatku zmeni referent poplatkov umiestnenie spisu v JIS na Specializovanu registratiru.

Prihlasovatel’ mdze v sulade s ustanoveniami spravneho poriadku podat’ navrh na obnovu konania alebo pod-
net na preskimanie rozhodnutia mimo odvolacieho konania.

Mk/1/2017/V5 2022 11



2.2.2 Nespravna suma poplatku za podanie prihlasky

Ak prihlasovatel’ zaplatil za podanie prihlasky niz§iu sumu poplatku, ako je stanovend v sadzobniku poplatkov
(pozri kap. 6 Metodika konania — VSeobecna ¢ast’), referent poplatkov zasle prihlasovatel'ovi vyzvu na zapla-
tenie doplatku za podanie.

Ak prihlasovatel’ v stanovenej lehote (pozri kap. 6 Metodika konania — VSeobecna ¢ast’) nezaplati doplatok za
podanie prihlasky, referent poplatkov vyda rozhodnutie o zastaveni konania pre nezaplatenie poplatku za po-
danie ako v kap. 2.2.1.

Ak prihlasovatel’ zaplatil za podanie prihlaSky vysSiu sumu poplatku, ako je stanovena v sadzobniku poplatkov
(pozri kap. 6 Metodika konania — VSeobecna ¢ast’), referent poplatkov vyda na zaklade dorucenej Ziadosti od
prihlasovatela rozhodnutie o vrateni preplatku. Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia vytvori vnitrospi-
sovy list pre OE, ktory preplatok vrati.

Ak poplatok z bankového vypisu nie je identifikovatelny referent poplatkov vytvori vnutrospisovy list pre OE
o vrateni poplatku spét’ na ucet, z ktorého bol uvedeny poplatok poukazany.

2.2.3 Spracovanie poplatku za podanie prihlasky

Po kontrole a identifikacii poplatku spracuje referent poplatkov poplatok za podanie prihlasky v JIS K prislus-
nému ¢islu spisu.Spracovany poplatok obsahuje datum zaplatenia, vysku poplatku, nazov platitel’a a ¢islo po-
lozky pod akou sa platba nachadza v bankovom vypise. Po spracovani poplatku postipi spisovy obal prihlasky
na OZD.

2.2.4 Spéitvzatie podania prihlasky

Prihlasovatel’ sa méze po podani prihlasky rozhodnut’, ze uvedent prihlasku berie spat. Po doruceni ziadosti
o spit'vzatie podania prihlasky referent poplatkov vyda rozhodnutie o zastaveni konania z dévodu spét’vzatia
prihlasky a po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia zmeni umiestnenie spisu v JIS na $pecializovant
registrataru.

2.3 Formalny prieskum prihlasky

V zmysle ustanovenia § 24 ods. 1 zakona o zapis oznacCenia do registra sa ziada prihlaskou podanou na urade.
Nalezitosti prihlasky, ktoré podliehaji formalnemu prieskumu su stanovené v § 24 ods. 2 az 3 zdkona — Ziadost’
0 zapis oznacenia ako ochrannej znamky, identifika¢né udaje prihlasovatel’a, identifikacné idaje zastupcu, ak
je prihlasovatel’ zastupeny, vyjadrenie prihlasovaného oznacenia, zoznam tovarov a sluzieb, pre ktoré ma byt
oznacenie zapisané ako ochranna znamka a podpis prihlasovatela alebo jeho zastupcu.

Nalezitosti vyjadrenia oznacenia st spresnené v § 1a vyhlasky, ktorou sa vykonava zékon o ochrannych znam-
kach. Ide o nasledovné druhy oznaceni: slovné, obrazové, priestorové, pozi¢né, vzoru, tvorené jednou farbou,
alebo kombinaciou farieb, zvukové, pohybové, multimedialne, holografické a iné. Pre priestorové oznacenie
je pripustné predlozit’ maximalne Sest’ roznych pohl'adov.

Elektronické vyjadrenie jednotlivych druhov ochrannych znamok sa predklada vo formatoch uvedenych
v § 1b vyhlasky, ktorou sa vykonava zékon o ochrannych znamkach.

Opis oznacenia mozno predlozit’ len k nasledovnym druhom oznaceni: pozi¢né, vzoru, kombinacie farieb, po-
hybové, ing.

2.3.1 Zoznam tovarov a sluzieb

Formalny prieskum prihlasky vykonavany expertmi OZD spociva v kontrole spravnosti zatriedenia prihlase-
nych tovarov a sluzieb v zmysle § 24a zakona. Prihlasovatel’ presne vymedzené tovary a sluzby uvedie v poradi
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tried medzinarodne;j klasifikacie spolu s prislusnym ¢islom triedy tejto klasifikacie (Niceska dohoda o medzi-
narodnom triedeni vyrobkov a sluzieb pre zapis znamok). Medzinarodna klasifikacia obsahuje 45 tried, z toho
34 tried sa tyka zatried’ovania tovarov a 11 tried sluzieb. Rozsah ochrany ochrannej znamky, pre ktor sa
uplatiiuju vyrazy uvedené v nazvoch tried, je dany iba rozsahom tychto vyrazov a nemozno ho interpretovat’
pre vSetky tovary alebo sluzby obsiahnuté v podrobnom zozname prislusnej triedy. So zretelom na poziadavku
jasnosti a presnosti tovarov a sluzieb sa nasledovné pojmy obsiahnuté vo vSeobecnych nazvoch tried Ni-
ceského triedenia nepovazuju za dostato¢ne jasné a presné: trieda 7 — stroje; trieda 37 — opravy; trieda 37 —
instalaéné sluzby; trieda 40 — spracovanie a uprava materialov; trieda 45 — osobné a socialne sluzby poskyto-
vané tretimi osobami na uspokojovanie potrieb jednotlivcov.

Ak st tovary alebo sluzby nespravne zatriedené, alebo ak zoznam obsahuje vSeobecné pojmy, ktoré nie je
mozné zatriedit', expert OZD spravou tradu (list ¢. 6101Z) vyzve prihlasovatel’a na pretriedenie, pripadne
Specifikaciu jednotlivych poloziek zoznamu. Po podani prihlasky moéze prihlasovatel’ podl'a § 27 ods. 2 zdkona
z07it’ zoznam tovarov alebo sluzieb. Ukon prihlasovatel'a smerujuci k ziiZeniu zoznamu je neodvolatel'ny, teda
nemozno ho dodatocne vziat' spdt. Nemoznost’ dodato¢ného rozsirenia zoznamu tovarov alebo sluZzieb je
mozné nahradit’ podanim nove;j prihlasky.

2.3.2 Zastupovanie

V ramci formalneho prieskumu expert OZD presktima, ¢i osoba urcena prihlasovatel'om na zastupovanie pred
uradom splita podmienky zastupovania a predloZzenu plnti moc na zastupovanie (pozri Metodika konania —
VSeobecna Cast’, kap. 2).

2.3.3 Pravo prednosti podPa medzinarodného dohovoru

Sucastou formalneho prieskumu na OZD je prieskum nalezitosti v pripade uplatnenia prava prednosti prihla-
sovatelom podl'a medzinarodného dohovoru. Expert OZD preskima, ¢i pravo prednosti podl'a medzinarod-
ného dohovoru (Parizsky dohovor) bolo uplatnené uz v prihlaske podla § 26 ods. 2, 3 a 4 zdkona a bolo preu-
kazané¢ v lehote do troch mesiacov odo diia podania prihlasky, inak nie je mozné toto pravo priznat’. V zmysle
ustanoveni tohto dohovoru, kazdy, kto poda prihlasku v jednej z ¢lenskych krajin dohovoru, ma pravo pred-
nosti pri podani prihlasky v d’alSich krajinach pred kazdym, kto si prihlasi zhodnu ochranni znamku neskor.
Lehota na uplatnenie prava prednosti je Sest mesiacov odo diia podania prvej prihlasky v krajine p&vodu.
Pokial’ je poslednym diiom na uplatnenie tejto lehoty den pracovného pokoja, plati prvy nasledujici pracovny
dent. V prihlaske prihlasovatel’ uvedie datum podania prihlasky, z ktorej odvodzuje pravo prednosti, §tat, v
ktorom bola prihlaska podana a c¢islo prihlasky, prip. ¢islo jej registracie. Dokladmi preukazujiicimi pravo
prednosti mozu byt napr. kdpia prvej prihlasky potvrdena prijimacim miestom , alebo zvlastne osvedcenie o
datume podania prvej prihlasky — tzv. prioritny doklad. Expert OZD preskima vSetky rozhodujuce udaje ob-
siahnuté v prioritnom doklade. Ak je oznacenie uvedené v prihlaske ochrannej znamky farebné a v prihlaske,
z ktorej je narokované pravo prednosti je to isté oznacenie v Ciernobielom prevedeni, potom urad nebude po-
vazovat’ oznacenia za zhodné, iba ak budu farebné rozdiely natol’ko nepatrné, Ze si ich priemerny spotrebitel’
nemusi v§imnut’ a ozna¢enia sa v takom pripade budi povazovat’ za zhodné. Rovnaky pristup plati aj pre po-
stidenie oznaceni v odtienoch sivej a farebnej verzie.

V pripade, Ze podanie spiiia vietky podmienky podl'a pravnych predpisov, expert OZD prizné pravo prednosti,
ktoré potvrdi vo vystavenom pokyne na zverejnenie prihlasky.
Ak je zoznam tovarov a sluzieb v prioritnom doklade uzsi oproti zoznamu v podanej prihlaske, expert OZD

prizna prévo prednosti len pre ti Cast’ tovarov a sluzieb, ktora je uvedena v prioritnom doklade, ¢o potvrdi vo
vystavenom pokyne na zverejnenie prihlasky.

Ak si prihlasovatel’ uplatiiuje pravo prednosti z niekol’kych prihlasok, musi pre kazdy tovar alebo sluzbu
uviest’, z ktorej prihlasky si pravo prednosti uplatiuje.

2.3.4 Rozdelenie prihlasky
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V priebehu konania o prihlaske az do jej zapisu do registra alebo do pravoplatnosti rozhodnutia o jej zastaveni,
¢i zamietnuti, moze prihlasovatel’ rozdelit’ prihlasku (§ 27 ods. 3 zékona). Obyc¢ajne k rozdeleniu dochadza,
ak je zoznam tovarov a sluzieb ¢iasto¢ne kolizny s inym star§im pravom. Prihlasovatel’ je povinny v ramci
novej (rozdelenej) prihlasky zaplatit’ spravny poplatok za podanie prihlasky tak, akoby podaval novu prihlasku.
Referent vstupov prideli rozdelenej prihlaske poradové ¢islo spisu s tym, Ze pravo prednosti a defi podania v
rozdelenej prihlaske zostava zachovany z povodnej prihlasky. Rozdelenie prihlasky nie je pripustné v priebehu
konania 0 namietkach v tej Casti tovarov a sluzieb, proti ktorym smeruju namietky.

2.3.5 Odstranenie formalnych nedostatkov, zastavenie konania o prihlaske

Formalne nedostatky prihlaSky moZze prihlasovatel’ odstranit’. Konanie o prihlaske bude zastavené len v tom
pripade, ak prihlasovatel’ na vyzvu Gradu neodstrani vytykané nedostatky v stanovenej lehote. Konanie o pri-
hlaske je zastavené v pripade, ak nie je uhradeny spravny poplatok za podanie prihlasky, ak neboli odstrdnené
formélne nedostatky prihlasky v stanovenej lehote a prihlasovatel’ nepoziadal o jej d’al$ie predizenie, pripadne
na vlastnu Ziadost’ prihlasovatel’a. Ak sa dovody na zastavenie konania tykaju iba urcitej Casti tovarov alebo
sluzieb, expert OZD pripravi rozhodnutie o ¢iastocnom zastaveni konania len pre tieto tovary alebo sluzby.
Rozhodnutie o zastaveni konania (list ¢. 6301 Z) nebréani prihlasovatel'ovi, aby si podal novu prihlasku. V
priebehu konania pred vydanim rozhodnutia, v dosledku ktorého neddjde k zapisu ochrannej znamky do re-
gistra, umozni trad prihlasovatel'ovi vyjadrit’ sa k zisteniam, na zaklade ktorych by malo dojst’ k zastaveniu
konania.

Ak prihlasovatel’ vo svojom stanovisku nevyvrati namietky tradu, pripadne im spravne neporozumel, expert
OZD vyzve prihlasovatela na ich odstranenie v poradi druhou vyzvou s podrobnej$im vysvetlenim a zaroven
sa vyjadri aj k stanovisku prihlasovatel’a. Urad nie je povinny opakovane vyzyvat prihlasovatel’a na odstrane-
nie formalnych nedostatkov.

V pripade, Ze ani po opakovanej vyzve prihlasovatel’ neodstrani formalne nedostatky prihlasky, expert pripravi
rozhodnutie o zastaveni konania o prihlaske.

Rozhodnutie musi obsahovat’ identifika¢né idaje o prihlaske, jasne a presne vyjadreny dévod zastavenia ko-
nania, odovodnenie a poucenie pre prihlasovatel'a o0 moznosti podania opravného prostriedku. Rozhodnutie po
schvaleni a podpise riaditel'om odboru znamok a dizajnov v JIS sa automaticky odosle prihlasovatel'ovi.

Prihlasovatel’ mdze v lehote tridsiatich dni odo dita dorucenia rozhodnutia o zastaveni konania podat’ rozklad
proti tomuto rozhodnutiu. Pre podany rozklad vstupné oddelenie vytvori v JIS podspis pre odvolacie konanie
a o podanom rozklade notifikuje spracovatel’a prihlasky. Expert OZD preskiuma argumenty uvedené v roz-
klade, na zaklade ktorych pripravi interny list 6801Z - predkladaciu spravu, spis a podspis postapi odboru
odvolacich konani (d’alej len ,,O0K*) a 0 tejto skuto¢nosti informuje prihlasovaterla.

Ak sa prihlasovatel’ proti rozhodnutiu neodvola, po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia vyznaci expert
OZD déatum nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia v JIS bud’ priamym zadanim datumu pravoplatnosti,
alebo postupom “vypocitat’ datum pravoplatnosti” . Nasledne vykona operaciu zastavenia konania o prihlaske,
¢im sa zmeni jej stav na zastavena a zmeni spracovatel’a spisu na $pecializovana registratira. Administrativna
referentka nasledne vlozi rozhodnutie do osobitnej databazy rozhodnuti vedenej v databaze IBM Notes. Ak
prihlasovatel’ poziada o pokracovanie v konani alebo poziada o uvedenie do predoslého stavu, expert postupuje
podl'a Metodiky konania — VSeobecna Cast’, kap. 5.

2.4 Vecny prieskum prihlasky

Po formalnom prieskume a po odstraneni pripadnych formalnych nedostatkov prihlasky vykona expert OZD
vecny prieskum prihlagky, ktorym zisti, &i prihlasené oznaéenie spifia podmienky na zapis do registra podl'a §
2 a ¢i nie je zo zépisu vylucené podla § 5 zakona o ochrannych znamkach. Zaroven vykona resers na starSie
zhodné prihlasené alebo zapisané oznacenie pre zhodné tovary alebo sluzby. Ak je takéto oznacenie reserSou
zistené, expert OZD oznami tato skuto¢nost’ prihlasovatel'ovi alebo majitel'ovi starSej ochrannej znamky lis-
tom 6702Z.
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2.4.1 Pojem ochrannej znamKy a jej zapisna sposobilost’

Ustanovenie § 2 zdkona uvadza, za akych predpokladov mdze byt oznacenie ochrannou zndmkou. Ochranné
znamky moézu byt vyjadrené spésobom, ktory prislusnym organom a verejnosti umozni jednoznaéne urcit’
predmet ochrany. Ochranné znamky mo6zu byt vnimané nielen zrakom, ale aj sluchom, alebo zrakom a slu-
chom. Zakladnou podmienkou takéhoto oznacenia je vSak jeho rozliovacia spdsobilost’.

Podra judikatiry oznacenia, ktoré nemaju rozliSovaciu spdsobilost’ su najmaé tie, ktoré z pohl'adu prislusne;j
skupiny verejnosti su obvykle pouzivané v obchode pre oznacovanie predmetnych tovarov alebo sluzieb, alebo
vo vzt'ahu ku ktorym existuju prinajmensom konkrétne naznaky umoznujtce prijat’ zaver, ze mézu byt’ tymto
spdsobom pouzivané. Okrem toho oznacenia bez rozliSovacej spdsobilosti nie st sposobilé plnit’ zakladni
funkciu ochrannej znamky, teda identifikovat’ pévod tovarov alebo sluzieb s cielom umoznit’ spotrebitel’ovi,
ktory nadobuda tovar alebo sluzbu ozna¢ovani ochrannou znamkou, pri neskorSom nadobudnuti vykonat’ rov-
naky vyber, pokial’ mal pozitivnu sktisenost’, alebo vykonat iny vyber, pokial’ mal negativnu skisenost’.

Kolektivna ochranna znamka definovana v § 43 ods. 1 zadkona zvycCajne plni rovnaké funkcie ako ochranna
znamka individualna, jej i¢elom vsak nie je individualizovat tovary alebo sluzby jednej osoby, ale viacerych
0sdb, medzi ktorymi je vytvoreny urCity zmluvny vztah s konkrétnymi pravidlami. Prihlasovatelom kolektiv-
nej ochrannej znamky moze byt zdruZenie s pravnou subjektivitou, alebo pravnicka osoba spravujuca sa ve-
rejnym pravom.

K prihlaske kolektivnej ochrannej znamky prilozi prihlasovatel’ podla § 44 ods. 1 zdkona zmluvu o pouzivani
kolektivnej ochrannej znamky, ktora obsahuje zoznam c¢lenov zdruZenia vratane ich identifika¢nych udajov,
ktori mozu kolektivnu znamku pouzivat’, podmienky ¢lenstva v zdruzeni a podmienky pouzivania kolektivnej
ochrannej znamky vratane sankcii. Ak prihlaska kolektivnej ochrannej znamky neobsahuje uvedent zmluvu,
je prihlasovatel’ v ramci formalneho prieskumu vyzvany na jej predloZenie v iradom stanovenej lehote.

Oznacenie prihlasené na zapis do registra musi byt pri podani prihlasky v definitivnom tvare. Po podani pri-
hlagky nie je mozné dodato¢ne ho dopliiiat’, menit’ jeho podobu ¢i farby. Jediné pripustné Gipravy oznadenia st
mozné v zmysle § 27 ods. 1 zakona, t. j. na ziadost’ prihlasovatel’a tirad povoli tipravu prihldseného oznacenia
tykajucu sa jeho mena, priezviska alebo ndzvu, pripadne obchodného mena alebo sidla, trvalého pobytu ¢i
miesta podnikania, ak ich zmena nastala po podani prihlasky a ak tato uprava uvadza udaje obsiahnuté v pri-
hlasenom oznaceni do stladu so skutocnost'ou bez toho, aby zmenila celkovy charakter oznacenia. Iné zmeny
v prihldsenom oznaceni nie su po podani prihlasky pripustné. Ak sa oznacenie upravi po zverejneni prihlasky,
prihlaska sa opétovne zverejni s upravenym oznacenim.

Ustanovenia § 5 ods. 1 zakona predstavuju negativne vymedzenie pojmu ochrannej znamky, kde je prostred-
nictvom taxativneho vypoctu zapisnych vyluk urcené, ktoré oznaCenia nie je mozné uznat’ za ochrannu
znamku. Zapisné prekazky obsiahnuté v ustanoveni § 5 zakona skiima urad ex offo a tieto ustanovenia tvoria
tzv. absolutne dovody na odmietnutie zapisu prihlaseného oznacenia. Patria sem tie, ktoré bez vynimky brania
zapisu oznacenia ako ochrannej znamky do registra, ako aj prekazky (§ 5 ods. 1 pism. b) az d)), ktoré mozno
prekonat’ pri splneni podmienok stanovenych v § 5 ods. 2 zakona.

Pri prieskume prihlaseného oznacenia expert OZD vyuziva skimanie V nasledovnych systémoch a databazach:
https://extranet.who.int/soinn/login/?lang=en - elektronicka databaza lie¢iv a farmaceutickych latok (INN),
elektronicka databaza chranenych zemepisnych oznaceni a oznaéeni povodu (Lisabon Express —on-line inter-
netovd stranka WIPO, T©:\PP\OZD\EXTERNE\OP_ZO; databaza EK eAmbrosia https://ec.eu-
ropa.eu/info/food-farming-fisheries/food-safety-and-quality/certification/quality-labels/geographical-indica-
tions-register/, databaza Glview: https://www.tmdn.org/giview/ ; tiez databaza chranenych odrdod rastlin
https://cpvoextranet.cpvo.europa.eu/#/login ako aj rozne internetové vyhl'adavace, odborné publikacie a slov-
niky.

2.4.2 Oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’

Vseobecnym dévodom predstavujicim zapisnu prekazku je chybajica rozliSovacia spdsobilost’. RozliSovacia
spdsobilost’ oznac¢enia zabezpecuje identifikaciu povodu tovarov a sluzieb. RozliSovaciu spdsobilost’ nemaji
predovsetkym oznacenia, ktoré pozostavaju z jednoduchého vyobrazenia vyrobkov ¢i z jednoduchych geo-
metrickych obrazcov. RozliSovaciu sposobilost’ nemaju tieZ oznacenia, ktoré majua vyluc¢ne opisny charakter,
t. j. poskytujuce informéaciu o danych tovaroch a sluzbach.
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Oznacenie tvoren¢ jednou farbou nema rozliSovaciu spdsobilost’ pre Ziadne tovary ¢i sluzby a moze byt zare-
gistrované len za vel'mi Specifickych podmienok. Predovsetkym je potrebné preukazat, ze ide absolttne o ne-
obvyklt farbu vo vztahu k danym tovarom a sluzbam ako aj preukazat’ nadobudnutie rozlisovacej sposobilosti
pre tovary ¢i sluzby. Kombinaciu dvoch farieb je potrebné posudit’ vo vzt'ahu k prihlasenym tovarom a sluz-
bam a v zavislosti od spdsobu a pomeru zobrazenych farieb.

Oznacenie nema rozliSovaciu spdsobilost’, ak ho tvori kombinacia farieb, ktora ma len dekorativny charakter
(napr. farba aut, farba triciek); ak je farba vlastnostou tovarov (napr. pre farby); ak je farba opisnym oznacenim
alebo jej pouzitie je nutné z hladiska technickej funk¢énosti (napr. ervena pre hasiace pristroje, rozne farby
pouzité pre elektrické kable); ak ide o oznaCenie zvycajné alebo bezne pouzivané na trhu, alebo ak vyjadruje
charakteristické vlastnosti tovarov (napr. zIta pre citrony). V pripade, ze ide 0 kombinaciu troch a viac farieb
plati pravidlo, Ze ¢im je pocet farieb vyssi, tym ma oznacenie nizsiu rozliSovaciu sposobilost’, pretoze zakaznik
si taz8ie paméta vacsi pocet farieb a ich poradie.

Slogany su hodnotené ako oznacenia bez rozliSovacej spdsobilosti, ak si vylucne laudatorne pre tovar alebo
sluzbu, alebo ak st viac-menej vyzvou na ich kiipu. In4 situacia nastava v pripade, ak slogan obsahuje vtipné
spojenie slovnych prvkov, ktoré mu déavaji humorny vyznam, ¢i obsahuje narazku, alebo je tvoreny vtipnou
rymovackou. Prikladmi origindlnych sloganov st: ,,Chrumka tak pravo, chuti tak zdravo, zmizne tak hravo!*,
»Zdravy tip na sladky hit!*, , Kiupino — cakajte necakané!“. Ako priklad nedistinktivneho sloganu by mohlo
byt ,,Sme tu pre Vas!“, ,,Poradime Vam!* a pod.

Aby oznacenie mohlo byt klasifikované ako oznacCenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’ musi vytvarat’
dostatocne priamu a konkrétnu spojitost’ s predmetnymi tovarmi alebo sluzbami, ktora by dotknutej verejnosti
umoznovala okamzite a bez d’al§icho rozmyslania vnimat’ opis predmetnych tovarov a sluzieb alebo jednej
zZ ich vlastnosti. Na posudenie rozliSovacej sposobilosti oznacenia je potrebné zobrat’ do tvahy tiez verejny
zaujem, ktory vyZaduje, aby opisné oznacCenia alebo udaje vlastnosti tovarov alebo sluzieb, pre ktoré sa zapis
ziada, mohol volI'ne pouzivat’ kazdy, alebo napr. aj neimerne neobmedzovat’ dostupnost’ farieb pre inych pod-
nikatel'ov ponukajucich podobné tovary alebo sluzby ako tie, pre ktoré je podand prihlaska na zapis ochrannej
znamky. RozliSovacia sposobilost’ oznaCenia musi byt’ pritom posudzovana na jednej strane vo vzt'ahu k to-
varom alebo sluzbam, pre ktoré je zapis pozadovany, a na strane druhej vo vztahu k jeho vnimaniu prislusnou
skupinou verejnosti.

2.4.3 Oznacenie, ktoré tvoria vyluéne znacky alebo daje, ktoré v obchodnom styku méZu slazit’ na
urcenie druhu, akosti, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného miesta povodu alebo inych vlastnosti to-
varov alebo sluzieb, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluZieb

Zapisnou prekazkou prihlaseného oznacenia, ktorti urad skima, su tiez oznacenia druhové, inak aj generické,
t. j. také, ktoré vyjadruju druh tovaru alebo sluzby, a to slovné - napr.: nabytok, muka, sekt, televizny servis,
reklamna agentura, cestovna kancelaria, pozi¢ovna filmov a pod., ale aj grafické (vyobrazenie kl'ica pre opra-
varsku dielnu). Takéto typy oznaceni vzh'adom na ich v§eobecnost’ moze pouzivat’ kazdy, a preto sa nemozu
stat’ ochrannou znamkou s dispoziénym pravom jedného subjektu, pre ktory by tak bola vytvorena nedovolena
konkurenc¢nd vyhoda pred ostatnymi podnikatel'skymi subjektmi.

Nedistinktivne su i oznacenia opisné, obsahujuce vylucne tidaje o akosti ¢i kvalite tovarov napr. ,,extra light*
(pre potraviny alebo napoje), mnozstve ,,100° (hmotnost’ tovaru — v gramoch), ucele ,,Palenkaren* (pre lieho-
viny), ' , case vy &i priprave ,,12° (¢ ipravu varov). Rov j oznadeni

iny), hodnote ,,top®, ¢ase vyroby ¢i priprave ,,12°“ (¢as na pripravu polotovarov). Rovnako tak aj oznacenia
pochvalné (laudatérne), napr.: ,,super®, ,extra®, ,prima®, ,Special®, ,Standard* a pod., ktoré vyjadruji akost’
tovaru, ¢i sluzby, d’alej oznacenia, ktor¢ st vyjadrenim rozmeru, prip. miery, napr.: ,,mini“, ,,maxi“ alebo
,,mikro®.

Oznacenia tvorené vylucne v§eobecne znamymi zemepisnymi udajmi sa v zasade povazuju za nedistinktivne,
ak st len vyjadrenim miesta vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo ak vyjadruju suvislost’ s miestom
povodu zloziek tovaru, ¢i suvislost s jeho vlastnostami — napr. gemerska, baldovska, Bratislava, podunajska.
Je potrebné uviest,, ze je vyluceny jednak zapis geografickych nazvov ako ochrannych znamok, ak tieto nazvy
oznacuju urcité zemepisné miesta, ktoré su uz preslavené alebo zname pre prislusnu kategdriu tovarov alebo
sluzieb a jednak je vyluceny zapis zemepisnych nazvov, ktoré mézu byt pouzivané inymi subjektmi a ktoré
musia zostat’ takisto dostupné pre tieto subjekty ako oznafenia zemepisného povodu predmetnej kategorie
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tovarov alebo sluzieb, resp. je primerané predpokladat’, Ze predmetné oznacenie by mohlo oznacovat’ zeme-
pisny povod tychto tovarov alebo sluzieb v budiicnosti. Rovnako st zo zapisu vyli¢ené aj oznafenia tvorené
vyluéne zemepisnymi tidajmi poZivajicimi Specialnu ochranu podl'a Eurdpskej legislativy na ochranu zeme-
pisnych oznaceni vyrobkov a oznaceni pdvodu vyrobkov V pripade vin, alkoholu, mineralnych vod, pol'nohos-
podarskych vyrobkov a potravin.

Znacky akosti, skuSobné, zarucné, kontrolné, puncové a ciachovacie oznacenia, teda znacky alebo oznacenia
obvyklé v beznom jazyku ¢i v obchodnych zvyklostiach (STN, netto, tara, SEC) su urcené na pouzivanie
mnohymi subjektmi, preto sa nemozu stat’ predmetom vyhradného prava majitel'a ochrannej znamky.

Ustanovenie § 5 ods. 2 zdkona dava prihlasovatel'ovi moznost’ prekonat’ zapisnu vyluku konstatovant tiradom
v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) az d) zakona prostrednictvom preukazania, Ze prihlasené oznacenie ziskalo pri-
znacnost’, teda nadobudlo pred diiom podania prihlasky, na zaklade jeho pouzivania na izemi Slovenskej re-
publiky alebo vo vzt'ahu k nej, rozliSovaciu sposobilost’ k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihlasené. Pre
posudenie toho, ¢i ochrannd znamka nadobudla rozliSovaciu spdsobilost’ v zmysle § 5 ods. 2 zakona, je po-
trebné uskutocnit’ konkrétne preskumanie predlozenych dokladov a brat’ ohl'ad na vsetky konkrétne okolnosti
pripadu, najmé na skuto¢né pouZzivanie oznacenia.

V pripade preukazovania pouzivania oznacenia v inom farebnom prevedeni (resp. v iernobielom, ¢i v odtiefioch
sivej) sa bude prihliadat’ na skuto¢nost’, ¢i slovné/obrazové prvky sa zhoduju, pricom sa nemeni ich usporiadanie
a su dominantnymi v oznaceni, ¢i kontrast odtienov je zachovany, ¢i farba, alebo kombinacia farieb nema sama
0 sebe rozliSovaciu sposobilost’ a farba nie je jednym z dominantnych prvkov oznacenia.

Rozlisovaciu sposobilost’ je mozné kvalifikovat’ ako schopnost’ oznacenia identifikovat’ v o€iach spotrebitel’-
skej verejnosti tovary alebo sluzby pod tymto oznac¢enim $irené, ziskanti intenzivnou obchodnou a propagac-
nou ¢innostou v ur¢itom priestore a Case, ked’ oznacenie samotné rozliSovaciu spdsobilost’ nema.

Otazka teda nestoji tak, ¢i prihlasovatel’ dané oznacéenie pred diiom podania prihlasky tohto oznacenia pred-
metné oznacenie pouzival, ale ¢i podstatna Cast’ relevantnej verejnosti ziskala vedomost’, Ze toto oznacenie
chape ako také, ktoré jej identifikuje dané tovary alebo sluzby na trhu. Skuto¢nost’, Ze oznacenie nadobudlo
rozliSovaciu sposobilost’ a prislusnou skupinou verejnosti je vnimané ako oznacenie obchodného povodu to-
varu alebo sluzby, je vysledkom urc¢itého hospodarskeho tsilia prihlasovatela ochrannej znamky.

Na tcely posudenia nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti oznacenia jeho pouzivanim na trhu, je potrebné
vziat’ do iivahy viacero faktorov, a to najma:

- podiel oznacenia na trhu,
- intenzitu, rozsah a dizku pouZivania tohto oznacenia,
- vysku investicii vynalozenych podnikom na jeho reklamu,

- velkost zdujmovej skupiny, ktora vd’aka oznaceniu identifikuje tovar alebo sluzbu ako pochadzajiacu od
urcitého podniku a pod.

RozliSovacia sposobilost’ oznacenia, vratane rozliSovacej sposobilosti nadobudnutej pouzivanim, musi byt tiez
posudzovand vo vzt'ahu k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je zapis oznaCenia pozadovany, bertic do tvahy
predpokladané vnimanie priemerného spotrebitel’a predmetnej kategorie tovarov alebo sluzieb, riadne infor-
movaného a primerane pozorného a obozretného. Pokial’ na zaklade tychto dokaznych prostriedkov zaujmova
skupina alebo aspoii jej podstatna Cast’ identifikuje vd’aka oznac¢eniu vyrobok alebo sluzbu, ako pochadzajice
od urcitého podniku, bude potrebné prijat’ zaver, ze podmienka vyzadovana pre zapis oznacenia ako ochranne;j
znamKy je splnena. Ziskana rozliSovacia sposobilost’ musi byt vysledkom pouzivania znamky ako ochrannej
znamky a nie ako Cisto funkéného balenia. Dokazy musia byt jasné a presvedcivé, aby bolo mozné dojst’ k
zaveru, Ze oznacenie verejnost’ vnima ako na spojenie s tovarmi alebo sluzbami poskytovanymi konkrétnou
spolo¢nostou.

Vyska obchodného obratu ¢i vyska investicii vynalozenych na reklamu sa posudzuje vo vztahu k prihlasova-
nym tovarom a sluzbam, pricom je délezité, aby dané doklady obsahovali oznacenie, ktoré je zhodné s prihla-
sovanym ozna¢enim. V konani treba pripustit’ akykol'vek relevantny dokazny prostriedok, ktory jednotlivo
alebo v sthrne s inymi dékazmi osved¢i danost’ tvrdené¢ho skutkového stavu. Ako priklady dékazov mozno
uviest: katalogy, cenniky, faktury, predajné brozary, vyro¢né spravy, tidaje o obrate, tdaje o investiciach do
reklamy, reklamy, zakaznicke prieskumy alebo prieskumy trhu.
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2.4.4 Oznacenie tvorené vyluéne tvarom alebo inou vlastnost’ou vyrobku, ktoré vyplyvaji z povahy
samotného vyrobku alebo je potrebny na dosiahnutie technického vysledku, alebo dava vyrobku pod-
statndi hodnotu.

V zmysle ustanovenia § 5 ods. 1 pism. e¢) zdkona nemozno uznat’ za ochranni znamku oznacenie, tvorené
vyluéne tvarom vyrobku, alebo v pripade oznaceni, ktoré nie s vyjadrenim tvaru (najmé o nové druhy ochran-
nych znamok), mézu disponovat’ vlastnost'ou, ktora:

- vyplyva z povahy samotného vyrobku (ide o tvar vyrobku, ktory vznikol jeho vytvorenim bez zvlastnych
dizajnérskych tprav),

- je potrebny na dosiahnutie technického vysledku (vztahuje sa na tvary, ktoré maji na vyrobku urcita tech-
nicku funkciu, alebo tvar je podmieneny technickymi vlastnostami vyrobku),

- dava vyrobku podstatni hodnotu (vonkajsi tvar vyrobku priamo ovplyviiuje kladné hodnotenie vyrobku
spotrebitel'om z hl'adiska estetiky a nema ni¢ spolo¢né s komerénou hodnotou tovarov).

Priestorové oznacenia tvorené tvarom vyrobku mozno rozdelit’ do troch kategorii:

- tvary, ktoré priamo nezobrazuji samotny tovar, pre ktoré su prihldsené (napr. charakteristicka postavicka
pre Michelin),

- tvary predstavujuce samotny prihlasovany tovar,
- tvary flia§ a nadob

Oznacenia tvorené vylucne tvarom vyrobku nemaju rozliSovaciu sposobilost’, ak su tvorené beznymi geomet-
rickymi tvarmi alebo ich kombinaciami, ¢i tvarom samotného vyrobku, pricom zapisnu spdsobilost’ takychto
oznaceni nie je mozné prekonat’ ani ich dlhodobym pouzivanim v obchodnom styku.

Casto su prihlasené na zapis do registra trojrozmerné oznadenia, ktorych ochrana patri skor do kategorie di-
zajnov.

2.4.5 Oznacenie, ktoré je v rozpore s verejnym poriadkom alebo s dobrymi mravmi

Urad je povinny odmietnut’ registraciu oznageni, ktoré obsahujii slovny ¢ obrazovy prvok odporujuci dobrym
mravom alebo verejnému poriadku, v zmysle ustanovenia § 5 ods. 1 pism. f) zakona.

Do tejto kategorie oznaceni patria oznacenia obsahujuce rasistické alebo nacistické symboly, ozna¢enia pro-
pagujuce nasilie ¢i vojnu i oznaCenia zobrazujuce alebo obsahujuce mena vyznamnych osob narodnych dejin
a 0sdb, ktorych historicky vklad vo vzt'ahu k Statotvornému narodu a $tatnosti je vSeobecne uznavany. Patria
sem také oznacenia, ktorym sa musi zabranit’ zapisu do registra ochrannych znamok, ktoré by prislusna skupina
verejnosti vnimala kontroverzne so zakladnymi normami spolo¢nosti.

Oznacenia obscénne, pohorsujuce, pornografické, diskriminaéné alebo urazlivé slova alebo frazy , ktoré¢ od-
poruji dobrym mravom nie je mozné zapisat’ ich do registra ochrannych znamok. Prieskum musi vychadzat’ z
vnimania rozumnych os6b s priemernym prahom citlivosti a tolerancie v kontexte s tovarmi a sluzbami.

2.4.6 Oznacenie, ktoré moZe klamat’ verejnost’ o povahe, akosti alebo o zemepisnom povode tovarov
alebo sluzieb

Podrla § 5 ods. 1 pism. g) zdkona nemozno za ochrannti znamku uznat’ oznacenie, ktoré méze klamat verejnost’
najma o povahe, akosti alebo 0 zemepisnom p6évode tovarov alebo sluzieb. Klamlivost’ predstavuje absolatnu
zapisnu vyluku oznacenia, ktoré obsahuje tdaje sposobilé uviest’ spotrebitel'a do omylu alebo ho zavadzat’ ¢i
zmiast’. Pri prieskume sa posudzuje predovsetkym klamlivost’ oznacenia vo vztahu k prihldsenym tovarom a
sluzbam (druh, vlastnosti), klamlivost’ zemepisnych oznaceni vo vztahu k sidlu prihlasovatela, klamlivost’
zemepisnych oznaceni vo vztahu k tovarom, ktoré nepochadzaji z oznaceného tizemia. Pre konStatovanie
klamlivosti je postacujuce zistenie potencialnej, ale zaroven realnej moznosti uvedenia spotrebitel’a do omylu.
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Klamlivost’ oznacenia sa neposudzuje z hl'adiska pohnitky prihlasovatela, t. j. ¢i cheel alebo nechcel uviest’
spotrebitel'ska verejnost’ do omylu, ale vyluéne z hl'adiska objektivnej sposobilosti oznacenia klamat’ ¢i uva-
dzat’ do omylu.

Uvedenu zapisnu prekazku je mozné prekonat’ jednak ziZenim zoznamu tovarov a sluzieb tym, ze prihlasova-
tel’ uvedie, ze prihlasované tovary maji zemepisny povod zhodny so zemepisnym nazvom uvedenym v ozna-
¢eni, jednak vhodnym preukazanim vzajomnej spojitosti prihlasovatel'a so zemepisnym tizemim obsiahnutym
v oznaceni. V pripade ak napr. kombinované oznacenie (etiketa) obsahuje slovné spojenie ,,Ovocné vino* pri-
c¢om toto oznacenie je prihlasované aj pre nealkoholické napoje, tuto zapisna prekazku je mozné prekonat’
zuzenim zoznamu tovarov a sluzieb o uvedené tovary.

2.4.7 Oznacenie, ktoré obsahuje, bez suhlasu prislu§nych organov, oznacenia chranené podl’a medzina-
rodného dohovoru

Podrla § 5 ods. 1 pism. h) st zo zapisu do registra vyli¢ené oznacenia, ktoré obsahuju, bez suhlasu prislusnych
organov, oznac¢enia chranené podl'a medzinarodného dohovoru. Ide o oznaéenia podl'a ¢lanku 6ter Parizskeho
dohovoru na ochranu priemyselného vlastnictva, na zaklade ktorého je Slovenska republika povinna odmiet-
nut’ zapis takych oznaceni, ktoré su celé alebo scasti tvorené erbmi, vlajkami, symbolickymi znakmi, skratkami
alebo nazvami unijnych krajin, medzinarodnych a medzivladnych organizacii, ktorych su niektoré unijné kra-
jiny ¢lenom.

Cielom uvedeného ¢lanku Parizskeho dohovoru je zabranit’ zapisu a pouzivaniu ochrannych znamok, ktoré su
totozné so Statnymi symbolmi inych krajin ako aj ich napodobeniny z heraldického hl'adiska. Ich registracia
by ovplyvnila pravo §tatov kontrolovat’ pouzivanie symbolov ich suverenity a navySe by mohla viest’ ku kla-
maniu spotrebitel’a o povode tovarov alebo sluzieb, ¢i naznacovat spojitost’ medzi prihlasovatelom oznacenia
a danou medzinarodnou alebo medzivladnou organizaciou.

Zakaz pouZzivania Statnych symbolov inych krajin sa vzt'ahuje nielen na vyobrazenia ako také, ale aj na akékol'-
vek ich napodobeniny z heraldického hladiska. Je potrebné vziat’ do tvahy, Ze jeden a ten isty symbolicky
znak moze byt predmetom réznych umeleckych stvarneni, ktoré vychadzaju z toho istého heraldického po-
pisu.

Prihlasené oznacenia pre zapis do registra ochrannych znamok obsahujuce $tatne symboly Slovenskej repub-
liky a ich napodobeniny z heraldického hl'adiska mozno zapisat’ do registra aj bez suhlasu prislusnych organov
v pripadoch, ked’ prihlasovatel'om je niektory zo subjektov uvedenych v § 3 zakona ¢. 63/1993 Z. z. o Statnych
symboloch Slovenskej republiky a ich pouzivani v zneni neskorsich predpisov.

Zoznam oznaceni, ktoré¢ st vylucené zo zéapisu podla clanku 6ter Parizskeho dohovoru, st dostupné
v databazovej forme on-line na internetovej stranke WIPO http://www.wipo.int/ipdl/en/6ter/.

2.4.8 Oznacenie, ktorého pouzivanie alebo zapis by bol v rozpore s osobitnym predpisom alebo v roz-
pore so zavizkami, ktoré vyplyvaju Slovenskej republike alebo Europskej unii z medzinarodnych
zmlav, tykajucimi sa najmid ochrany oznaceni povodu a zemepisnych oznadeni, tradi¢nych pojmov
pre vino a zarucenych tradi¢nych Specialit,™)

Prekazka zapisnej spdsobilosti podl’a ustanovenia § 5 ods. 1 pism. i) zakona spociva v tom, Ze nie je mozné
ako ochrannt zndmku zapisat’ oznacenie obsahujuce udaje alebo oznacenia, ktorych pouzivanie nie je v sulade s
ustanoveniami iného pravneho predpisu alebo zavizkom Slovenskej republiky vyplyvajiucim z medzinarodnych
zmluv. V tomto pripade ide napr. o oznacenia pdvodu a zemepisné oznacenia, ktoré pozivaju $pecificku ochranu
podl'a Europskej legislativy na oznaCovanie vin, lichovin, aromatizovanych vin, pol'nohospodarskych vyrobkov
a potravin, ale méze ist’ napr. aj o ochranu olympijskej symboliky podl'a zmluvy o ochrane a pouzivani olym-
pijskych symbolov, a podobne.

2.4.9 Oznacenie, ktoré obsahuje znak vysokej symbolickej hodnoty, najmi naboZensky symbol
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Ustanovenie § 5 ods. 1 pism. j) zakona vylucuje zo zapisu oznaéenia obsahujuce znak vysokej symbolickej
hodnoty, najma nabozensky symbol. Za znaky vysokej symbolickej hodnoty a najmé nabozenské symboly
mozno povazovat kriz ako znak krest'anstva vo vSeobecnosti, madonu s dietatom, tffiovia korunu, kalich pred-
stavujuci znak evanjelickej cirkvi, mena svétych a pod. Uvedené oznacenia je potrebné posudzovat’ s oh'adom
na dotknutu Cast’ verejnosti, t.j. musi ist’ o znak s vysokou symbolickou hodnotou pre nezanedbatel'nu cast’
obyvatel'stva Slovenskej republiky.

2.4.10 Oznacenie, ktoré obsahuje, bez siihlasu prislusnych organov, znaky, emblémy alebo erby iné, nez
tie, ktoré su chranené podl’a medzinarodného dohovoru a ktoré si predmetom verejného zaujmu

Podrla ustanovenia § 5 ods. 1 pism. k) zakona su zo zapisu vylucené takisto oznacenia, obsahujiice emblémy
a erby, ktoré nie su uvedené v ¢lanku 6ter Parizskeho dohovoru, ak ich pouzitie je predmetom zvlastneho
verejného zdujmu. Ich pouzivanie je vSak mozné po predlozeni stthlasu prislusnych organov. V tomto pripade
ide napr. 0 znaky Statnej zvrchovanosti, erby obci a miest, symboly samospravnych krajov, erby vyznamnych
Srachtickych rodov, ¢i loga vyznamnych nadacii alebo ob¢ianskych zdruZzeni. Podmieneény zakaz pouzivania
uvedenych symbolov sa vztahuje tiez aj na akékol'vek ich napodobeniny z heraldického hladiska.

2.4.11 Oznacenie je predmetom prihlasky, ktora zjavne nebola podana v dobrej viere

Podrla § 5 ods. 1 pism. ) zdkona nemozno za ochranni zndmku uznat’ oznacenie, ktor¢ je predmetom prihlasky,
ktora nebola podana v dobrej viere. Dvod nedostatku dobrej viery na strane prihlasovatela méze urad uplatnit’
z moci uradnej, ak je nedostatok dobrej viery zjavny, a t0 najmé zo v§eobecne dostupnych zdrojov informacii,
alebo aj zo znalosti samotného experta OZD, pripadne ak ho tento zisti na zaklade pripomienok tretich osob.

2.4.12 Oznacenie obsahuje alebo vo svojich podstatnych prvkoch reprodukuje starsi nazov odrody
rastliny zapisany v siilade s osobitnym predpisom alebo s medzinarodnou zmluvou, ktorej zmluvnou
stranou je Slovenska republika alebo Eurépska tnia, upravujicou ochranu prav k odrodam rastlin)
a ak sa tyka odréd rastlin rovnakého druhu alebo blizko pribuzného druhu

Ustanovenie zakona o ochrannych zndmkach v § 5 ods. 1 pism. m) sa uplatni v pripade kolizie prihlaseného
oznacenia so star§Sim nazvom odrody rastliny, ktorému bola poskytnuta ochrana podl'a osobitnych pravnych
predpisov. Ide 0 zakon €. 202/2009 Z. z. o pravnej ochrane odrdd rastlin (§ 16), Oznamenie MZV SR ¢.
351/2009 Z. z. - Dohovor o ochrane novych odrdd rastlin (¢1. 20), Nariadenie Rady (ES) ¢. 2100/94 o pravach
Spolocenstva k odroddm rastlin (relevantné clanky: 17, 18, 63).

Expert OZD uplatni § 5 ods. 1 pism. m) v pripade uplatnenia prihlasky ochrannej znamky obsahujucej chra-
nenu odrodu rastliny na tovary: zivé rastliny, pol'nohospodarske semena, Cerstvé ovocie, Cerstva zelenina, Cer-
stvé byliny, stromy, cibul’ky rastlin, sadenice, semena, materialy na rozmnozovanie rastlin, slad a iné ekviva-
lenty v tr. 31.

Ustanovenia sa nebude vztahovat’ na: suSené kvety/ rastliny, seno, slama, Zivé zvieratd, potravu pre zvierata
a pod. v triede 31. Na vyhladavanie chranenych odrdd rastlin je pristupna databaza chranenych odrdd rastlin
na webovej adrese: https://cpvoextranet.cpvo.europa.eu/#/login. (Tato databazu spravuje CPVO - Community
Plant Variety Office - Urad Spologenstva pre odrody rastlin, sidliaci v Angers vo Francuzsku. Je bezplatne
pristupna (Variety Finder), avSak je potrebné sa na zaciatku zaregistrovat).

Ak nazov odrody rastliny nie je registrovany v databaze CPVO, alebo na narodnej Grovni, ale sa na trhu pou-
Ziva, potom pre namietnutie zapisuschopnosti prihlasky expert OZD uplatni absolutny dévod uvedeny v §
5 ods. 1 pism. ¢) a d) zakona o ochrannych znamkach.

2.4.13 ReSers na starsie zhodné prihlasky a ochranné znamky ako sucast’ vecného prieskumu prihlasky
ochrannej znamky
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Expert OZD preskiima, ¢i prihlasené oznacenie nie je zhodné s ochrannou znamkou alebo s prihlasenym ozna-
¢enim, so skor§im pravom prednosti pre iného majitel’a, ¢i prihlasovatel’a, pre rovnaké tovary alebo sluzby.

Slovné oznacenia mozno oznacit’ za zhodné, ak sa presne zhodujii v pocte a v rovnakom poradi pismen alebo
Cislic, pricom oznacenia, ktoré sa lisia len v type a vel'’kost'ou pisma st tieZ povazované za zhodné, pretoze pri
slovnych ochrannych zndmkach je zmena alebo zdmena malych a velkych pismen obvyklad. Uvedené vsak
nemusi platit’ v pripade, ze sa jedna o vel'mi Specificky druh pisma. V pripadoch, kedy p6jde o postidenie
zhodnosti ¢iernobielych oznaceni s farebnymi, sa za zhodné budu povazovat’ iba také, v ktorych rozdiel vo
farbe bude mozno povazovat’ za nepatrny a pre priemerného spotrebitel’a takmer nebadatel'ny. Rovnaky pri-
stup plati aj pre posudenie oznaceni v odtiefioch sivej a farebnej verzie.

V pripade zhodnych oznaceni sa pri posudzovani rovnakych tovarov a sluzieb expert opiera o rozbor uvedeny
v kapitole 6.5.

V pripade, Ze expert zisti existenciu skorSich zhodnych prav, oznami tato skutocnost’ listom 6702Z prihlaso-
vatel'ovi alebo majitel'ovi starSej ochrannej znamky.

Resers na zhodnost’ oznaceni je vykonavana pomocou resersného programu ACSEPTO, ktory sluzi na reSers
vV databdze narodnych ochrannych znamok datab4aze medzinarodne zapisanych ochrannych zndmok a data-
baze ochrannych znamok EU .

2.4.14 Odstranenie vecnych nedostatkov, zverejnenie, zamietnutie prihlasky, ¢iasto¢né zamietnutie

Ak prihlagka ochrannej znamky nespliiia formalne podmienky uvedené v § 24 ods. 2 a 3, alebo 24a ods. 1 az 3
a 5, urad vyzve listom 6101Z prihlasovatela na ich odstranenie a na to mu poskytne uradnt lehotu. Ak prihla-
sovatel’ v urenej lehote nedostatky neodstrani, irad konanie o prihlaske ochrannej znamky zastavi. V pripade,
ze prihlasovatel’ neodstrani vytykané nedostatky z dovodu nespravneho uvedenia, ¢i zatriedenia tovarov a slu-
zieb tykajice sa len urcitej Casti zoznamu tovarov a sluzieb, potom vyda rozhodnutie tykajice sa iba dotknutej
Casti tovarov alebo sluzieb. Na tuto skutocnost’ expert OZD upozorni prihlasovatel'a vo vyzve na odstranenie
nedostatkov.

V pripade vecnych nedostatkov prihlasky expert OZD ich oznami prihlasovatel'ovi Istom 6201Za vyzve ho na
ich odstranenie v prislusnej lehote. V pripade, Ze su nedostatky odstranené, prip. vyjadrenim prihlasovatela
prekonané, a expert posudi, Ze prihlaska je bez formalnych a vecnych chyb, bezodkladne ju postupi na zvere;j-
nenie, tzn. Ze expert OZD pripravi pokyn na zverejnenie, ktory schvali riaditel’ odboru (list €. 6501Z) prostred-
nictvom JIS.

Ak zistené nedostatky prihlasovatel’ v stanovenej lehote neodstrani, napr. preukazanim nadobudnutia rozliSo-
vacej sposobilosti, alebo ziiZzenim zoznamu tovarov a sluZzieb, alebo aj svojim vyjadrenim, expert OZD vyzve
prihlasovatela na ich odstranenie v poradi druhou vyzvou s podrobnejsim vysvetlenim a zaroven sa vyjadri aj
k stanovisku prihlasovatel'a. Urad nie je povinny opakovane vyzyvat' prihlasovatela na odstranenie nedostat-
kov.

V pripade, Ze ani po opakovanej vyzve prihlasovatel neprekona zapisnt vyluku prihlaseného oznacenia, expert
OZD pripravi rozhodnutie o zamietnuti prihlasky podla § 28 ods. 4 zakona (listom ¢. 6401Z). Rozhodnutie
musi obsahovat identifika¢né daje o prihlaske, jasne a presne vyjadreny dévod, odovodnenie zamietnutia
prihlasky a poucenie pre prihlasovatel'a o moznosti podania opravného prostriedku. Rozhodnutie po schvaleni
a podpise riaditelom odboru znamok a dizajnov v JIS sa automaticky odosle prihlasovatel'ovi.

Zakon o ochrannych znamkach umoziuje aj ¢iasto¢né zamietnutie prihlasky, a to v pripade, ked’ dovod zapis-
nej vyluky oznacenia do registra mozno uplatnit’ len vo vzt'ahu k urc€itej casti zoznamu tovarov a sluzieb, napr.
ak prihlasované oznacenie méze klamat spotrebitel'a o povahe tovarov a sluzieb iba v ¢asti zoznamu tovarov
a sluzieb, alebo prihlasovatel’ preukaze nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti oznac¢enia iba pre Cast’ tovarov
alebo sluzieb.

Ak prihlasovatel’ na zéklade vyzvy tradu sam neprekona zépisntl prekazku zuZzenim, obmedzenim zoznamu
tovarov a sluzieb, expert OZD pripravi rozhodnutie o ¢iastocnom zamietnuti prihlasky pre konfliktnti ¢ast’
tovarov a sluzieb (listom ¢. 6404Z). Rozhodnutie musi obsahovat’ identifikaéné udaje o prihlaske, jasne a
presne vyjadreny dovod ¢iastocného zamietnutia prihlasky, odovodnenie a poucenie pre prihlasovatel'a o moz-
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nosti podania opravného prostriedku. Rozhodnutie po schvaleni a podpise riaditel'om odboru znamok a dizaj-
nov v JIS sa automaticky odosle prihlasovatel'ovi. Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia expert OZD
pripravi pokyn na zverejnenie s obmedzenym zoznamom tovarov a sluzieb, ktory zasle v JIS na schvalenie
riaditel'ovi odboru. Po jeho schvaleni expert OZD vykona v JIS operaciu “zverejnenie”, ¢im sa dana prihlaska
automaticky zaradi do prislusného vestnika na zverejnenie.

Ak sa prihlasovatel’ proti rozhodnutiu o zamietnuti alebo ¢iastoénom zamietnuti prihlasky ochrannej znamky
neodvola, po nadobudnuti jeho pravoplatnosti vyznaéi expert OZD datum nadobudnutia pravoplatnosti roz-
hodnutia v JIS. V pripade zamietnutia prihlasky ochrannej znamky expert OZD nasledne vykona operaciu
zamietnutie prihlasky, ¢im sa zmeni jej stav na zamietnuta a d’alej expert zmeni spracovatel’a spisu na $pecia-
lizovana registratira. Administrativna referentka nasledne vlozi rozhodnutie do osobitnej databazy rozhod-
nuti vedenej v databaze IBM Notes. Ak prihlasovatel’ poZiada o pokracovanie Vv konani alebo o uvedenie do
predoslého stavu, expert OZD postupuje podl'a Metodiky konania — VSeobecna ¢ast’, kap. 5.

Prihlasovatel’ méze v lehote tridsiatich dni odo diia dorucenia rozhodnutia podat’ rozklad proti rozhodnutiu o
zamietnuti, alebo ¢iastocnom zamietnuti prihlasky. Pre podany rozklad vstupné oddelenie vytvori v JIS pod-
Spis pre odvolacie konanie a o podanom rozklade notifikuje spracovatel'a prihlasky. Expert OZD preskiima
argumenty uvedené v rozklade, na zaklade ktorych pripravi interny list 6801Z - predkladaciu spravu, spis a
podspis postupi OOK a o tejto skuto¢nosti informuje prihlasovatela.

Ak prihlasovatel’ poziada o pokra¢ovanie v konani alebo o uvedenie do predoslého stavu, expert OZD postu-
puje podl'a Metodiky konania — V§eobecna Cast’, kap. 5.

2.4.15 Konanie o prihlaSke vzniknutej premenou prihlaSky ochrannej znamky EU alebo ochrannej
znamky EU

Ak prihlagka vzniknuta premenou prihlagky ochrannej znamky EU alebo premenou ochrannej znamky EU
spina vietky naleZitosti podl'a kap. 2.1.4, tzn. Ze st splnené vietky formalne podmienky uvedené v § 49 zédkona
o ochrannych znamkach, takato prihlaska podlieha konaniu ako narodna prihlaska.,Takto vzniknutd narodna
prihlaska ma G&inky odo diia podania alebo diia vzniku prava prednosti prihlasky ochrannej znamky EU alebo
ochrannej znamky EU, pripadne zostane zachované aj pravo seniority, ak bolo uplatnené z konvertovanej pri-
hlasky. Prava z takejto narodnej prihlasky a nasledne z ochrannej zndmky zapisanej v registri mozno uplatnit’
najskor odo dna ked” Slovenska republika pristupila k Eurdpskej unii.

2.4.16 Konanie o prihlagke vzniknutej zmenou medzinarodného zapisu (¢l. 9quinquis) na vnutrostatny
Zapis

V pripade prihlasky vzniknutej zmenou medzinarodného zapisu, expert OZD preskima ¢i medzinarodny za-
pis, z ktorého sa ziada o narodny zapis platil do vymazu na uzemi Slovenskej republiky, ¢i bola prihlaska
ochrannej znamky podana do troch mesiacov odo dila, ked’ bol medzinarodny zapis vymazany, ¢i zoznam
tovarov a sluzieb zodpoveda zoznamu v medzinarodnom zapise vo vztahu k Slovenskej republike a ¢i bol
zaplateny nalezity spravny poplatok. V pripade kladného prieskumu vystavi pokyn na zapis bez toho, aby
takuto prihlasku zverejnil. Datum medzinarodného zapisu, pripadne izemného roz$irenia je datumom podania
narodnej prihlasky ochrannej znamky a Vv pripade uplatnenia prava priority z medzinarodného zapisu, bude aj
narodny zapis toto pravo pozivat’. Tato skuto¢nost’ bude oznamena vo vestniku uradu.

2.4.17 Listy pouzivané pri prieskume prihla§ky ochrannej znamky

- 6101Z Sprava o prieskume zapisnej spdsobilosti (formalne chyby)

- 6105Z Vyziadanie poplatku za podanie prihlasky

- 6201Z Sprava o prieskume zapisnej sposobilosti (vecné chyby)

- 6202Z Sprava o prieskume prihlasky ochrannej znamky (nedostatky ziadosti o prevod)
- 6205Z Vysledok reserse
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- 6301Z Rozhodnutie o zastaveni konania o prihlaske OZ

- 6303Z Rozhodnutie o zastaveni konania

- 6304Z Rozhodnutie o zastaveni konania pre nezaplatenie spravneho poriadku
- 63117 Rozhodnutie o zastaveni konania na navrh ucastnika

- 6331Z Prvé predizenie lehoty (bezplatne)

- 6332Z Druhé a d’alsie prediZenie lehoty (spoplatnené)

- 6334Z Koneéné predizenie lehoty

- 63427 Rozhodnutie o zamietnuti Ziadosti o pokracovanie v konani

- 63447 Rozhodnutie o vyhoveni Ziadosti o pokra¢ovanie v konani

- 6401Z Rozhodnutie 0 zamietnuti prihlasky ochrannej znamky (s vyjadrenim)
- 6403Z Rozhodnutie o zamietnuti prihlaSky ochrannej zndmky (bez vyjadrenia)
- 6404Z Rozhodnutie o ¢iastocnom zamietnuti POZ

- 6405Z Rozhodnutie o zamietnuti Ziadosti

- 64217 Rozhodnutie o vyhoveni Ziadosti o uvedenie do predoslého stavu

- 64227 Rozhodnutie o zamietnuti ziadosti o uvedenie do predoslého stavu

- 6501Z Pokyn na zverejnenie prihlasky ochrannej znamky

- 6502Z Pokyn na zapis so zmenou po zverejneni

- 6701Z Vseobecny referatnik

- 6702Z Oznamenie majitel'ovi starSej ochrannej znamky o podanej zhodnej prihlaske
- 67227 Vyziadanie poplatku

- 67237 Vyziadanie doplatku

- 67317 Zvolenie zastupcu

- 67327 Zmena zastupcu

- 67517 Vyzva na vyjadrenie k podanym pripomienkam

- 67527 Vyjadrenie k vznesenym pripomienkam (po posudeni)

- 6801Z Predkladacia sprava k rozkladu

- 6811Z Zapis zmeny mena do registra

- 68127 Zapis zmeny adresy do registra

- 6813Z Zapis prevodu prihlasky OZ do registra

- 6902Z Pokyn na zapis opravy udajov v POZ/OZ

2.5 Zverejnenie prihlasky
2.5.1 Pokyn na zverejnenie prihlasky

Po schvaleni pokynu na zverejnenie riaditelom OZD expert OZD v JIS vykona operaciu zverejnenie pri-
hlasky ochrannej znamky.

2.5.1.1 Zverejnenie prihlasky vo vestniku
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Urad oznami vo vestniku zverejnenie prihlagky s bibliografickymi udajmi zodpovedajicimi $tandardu
WIPO ST. 60.

2.5.2 Namietky proti zapisu do registra

Po zverejneni prihlaSky vo vestniku moze namietatel’ v lehote troch mesiacov od zverejnenia prihlasky podat’
namietky proti zapisu oznacenia do registra z dovodov uvedenych v § 7 zdkona. Namietky musia byt odévod-
nené a doloZzené dokazmi.

2.5.2.1 Bez namietok

Ak v lehote troch mesiacov od zverejnenia prihlasky neboli podané na urad namietky proti zapisu oznacenia
do registra, referent dokumentov pripravi udaje na zapis ochrannej znamky vo vestniku a postup je zhodny
ako v kap. 2.7.1.

2.5.2.2 S namietkami

Ak v lehote troch mesiacov od zverejnenia prihlasky boli podané na trad namietky proti zapisu oznacenia do
registra, referent dokumentov odovzda spis prihlasky na odbor sporovych konani (d’alej len ,,OSK*).

2.6 Pripomienky

Podla § 29 zidkona moéze kazdy az do zapisu ochrannej znamky do registra podat’ pisomne pripomienky
proti zapisu ochrannej znamky do registra, a to pre nesplnenie niektorej z podmienok uvedenych v § 5. Ak v
lehote troch mesiacov od zverejnenia prihlasky boli podané na trad pripomienky proti zapisu ochrannej
znamky do registra, referent dokumentov odovzda spis prihlasky na OZD. Expert OZD zasle pripomienky na
vyjadrenie prihlasovatelovi listom 67517 a ich opodstatnenost’ postadit’ v ramci prieskumu prihlasky alebo
dodatocne do zapisu do registra. Po uplynuti stanovenej lehoty (bez ohl'adu na skutoc¢nost, ¢i sa prihlasovatel
vyjadri alebo nie), urad posudi podané pripomienky. Ak st podané pripomienky posudené ako neopodstatnené,
vysledok ich postdenia zasle prihlasovatel'ovi a podavatelovi na vedomie (list 6752Z). Ak st pripomienky
posudené ako dovodné, trad vyzve prihlasovatel'a, aby sa vyjadril k zistenej prekazke zapisu oznaéenia do
registra ochrannych znamok (6201Z). Zaroven urad zasle podavatel'ovi pripomienok list s oznamom, Ze urad
vyhodnotil pripomienky ako dévodné a prihlasovatel’ bol vyzvany na vyjadrenie sa k vysledku prieskumu.

Na zaklade dévodnych pripomienok urad rozhodne 0 zamietnuti, resp. ¢iastocnom zamietnuti prihlasky.

Osoba, ktora podala pripomienky, nie je i¢astnikom konania o prihlaske, expert OZD s vysledkom posudenia
pripomienok oboznami prihlasovatel’a a osobu, ktora podala pripomienky.

2.7 Zapis do registra
2.7.1 Pokyn na zapis ochrannej znamky do registra

Ak st splnené podmienky na zapis oznacenia do registra referent dokumentov vykona operaciu Zapis ochran-
nej znamky bez zmeny a vyhotovi ozndmenie o zapise a titulny list zapisu. V pripade, Ze bol zapis do registra
urobeny na zaklade pokynu na Zapis ochrannej znamky so zmenou (od experta OSK (namietky) alebo experta
0OZD (pripomienky) referent dokumentov skontroluje ¢i st udaje na pokyne zhodné s udajmi v JIS a nasledne
vyhotovi oznamenie o zapise a titulny list zapisu. U&inky zapisu ochrannej znamky do registra nastavaju ditom
zapisu oznacenia do registra. Tymto ditom sa prihlasovatel’ stdva majitelom ochrannej znamky.
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2.7.1.1 Po zverejneni

Ak v lehote troch mesiacov od zverejnenia prihlasky neboli podané na trad namietky alebo pripomienky proti
zapisu oznacenia do registra, referent dokumentov pripravi udaje na zapis ochrannej znamky do registra po
zverejneni a postup je zhodny ako v kap. 2.7.1.

2.7.1.2 Po rozhodnuti o namietkach - bez zmeny

Ak po rozhodnuti o namietkach proti zapisu oznacenia a nadobudnuti jeho pravoplatnosti nedéjde k zmene
udajov na zapis, expert OSK vyhotovi pokyn na zapis ochrannej znamky do registra bez zmeny a referent
dokumentov pripravi tidaje na zapis ochrannej znamky do registra bez zmeny. Postup je zhodny ako v kap.
2.7.1.

2.7.1.3 Po rozhodnuti o namietkach - So zmenou

Ak po rozhodnuti o namietkach proti zapisu oznacenia do registra a nadobudnuti jeho pravoplatnosti dojde
k zmene udajov na zapis, expert OSK vyhotovi pokyn na zapis ochrannej znamky do registra so zmenou po
zverejneni a referent dokumentov pripravi tdaje na zapis ochrannej znamky do registra so zmenou po zverej-
neni. Postup je zhodny ako v kap. 2.7.1.

2.7.1.4 Zverejnenie zapisanych ochrannych znamok vo vestniku

Urad ozndmi vo vestniku zapis ochrannych znamok do registra bez zmeny/so zmenou s bibliografickymi
udajmi zodpovedajucimi Standardu WIPO ST. 60.

2.7.2 Priprava osvedc¢enia a jeho odoslanie

Referent dokumentov oznamenie o zapise a titulny list zapisu zviaZze s obalom osved¢enia, ktoré po podpise
riaditel'om odboru poplatkov a dokumentov (d’alej ,,OPD*) a predsedom tradu odos$le majitel'ovi ochrannej
znamky, prip. jeho opravnenému zastupcovi. Majitel’ ochrannej znamky ma vyluéné pravo pouzivat’ ochrann
znamku v spojeni s tovarmi alebo so sluzbami, pre ktoré je zapisana. Majitel’ ochrannej znamky je opravneny
pouzivat’ spolu s ochrannou znamkou znacku ®. Majitel’ ochrannej znamky svoje prava preukaze osvedcenim
o zapise ochrannej znamky do registra, pripadne vypisom z registra. Vypis z registra sa vyhotovuje na zéklade
ziadosti majitel’a alebo jeho zastupcu a po zaplateni spravneho poplatku (pozri kap. 6 Metodika konania —
Vseobecna ¢ast). Platnost’ zapisu ochrannej znamky je desat’ rokov odo dita podania prihlasky. Urad obnovi
platnost’ zapisu ochrannej znamky na ziadost’ majitel’a ochrannej znamky, zalozného veritel’a alebo inej osoby,
ktora preukaze pravny zaujem na d’al$ich desat’ rokov (§ 22 zakona).

Referent dokumentov vykonava:

- vyhotovenie a odoslanie osvedcenia,

- vyhotovenie kopie osvedCéenia do spisu,

- vyhotovenie a odoslanie druhopisu osvedéenia na ziadost’ majitel’a, prip. jeho opravneného zastupcu,
- vyhotovenie a odoslanie kopie osvedcenia na ziadost’ majitel’a, prip. jeho opravneného zastupcu,

- vyhotovenie a odoslanie vypisu z registra na ziadost’ kazdému, kto o to poziada,

Po odoslani osved¢enia o zapise ochrannej znamky do registra referent dokumentov odovzda spis prihlasky
na uloZenie do $pecializovanej registratury.
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3 Konanie o medzinarodne zapisanych ochrannych znamkach podl’a Madridského systému

Konania o medzinarodne zapisanych ochrannych znamkach podl'a Madridského systému mozno rozdelit’ na
konania 0 medzinarodne zapisanych ochrannych znamkach, pre ktoré je Urad priemyselného vlastnictva Slo-
venskej republiky (dalej ,,arad*) uradom povodu a na konania 0 medzinarodne zapisanych ochrannych znam-
kach, pre ktoré je Slovenska republika vyznacenou zmluvnou stranou. Kompetencie tiradu v konani st vyme-
dzené prislusnymi medzinarodnymi pravnymi predpismi, t. j. Protokolom k Madridskej dohode o medzinarod-
nom zapise ochrannych znamok (d’alej ,,Protokol*) a Vykonavacim predpisom k Protokolu k Madridskej do-
hode 0 medzinarodnom zapise ochrannych znamok (d’alej ,,vykonavaci predpis*).

3.1 Konanie 0 medzinirodne zapisanych ochrannych znimkach, pre ktoré je UPV SR uradom pdvodu
3.1.1 Ziadost’ 0 medzinarodny zapis ochrannej znamky

Prihlasovatel’ alebo majitel' ochrannej znamky, pre ktorého je Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej
republiky uradom pdvodu podla ¢l. 2 Protokolu, méze poziadat’ o medzinarodny zapis ochrannej znamky do
registra Medzinarodného tradu Svetovej organizacie dusevného vlastnictva v Zeneve (WIPO/OMPI) (d’alej
,medzinarodny tirad*). Ziadost o medzinarodny zapis je mozné podat’ kedykol'vek po podani Ziadosti o na-
rodny zapis, najskor sucasne s prihlaskou narodnej ochrannej znamky.

Ziadost’ o medzinarodny zapis ochrannej znamky (formular 32) podanii uradu referent OVZ v JIS zaeviduje
do novovytvoreného podspisu (PoSp), ziadost’ je systémom doruc¢ena do zasobnika prace prislusného experta
OZD. Expert OZD preskuma formalne nalezitosti ziadosti 0 medzinarodny zépis a ich zhodnost’ so zakladnym
zapisom alebo zakladnou prihlaskou ako aj prislusny spravny poplatok. V pripade, Ze ziadost nema ziadne
formalne nedostatky, resp. po ich odstraneni, vypracuje oficialny formular medzinarodného uradu MM?2 (list
6402M) v anglickom alebo vo francuzskom jazyku, ktory posle elektronickymi prostriedkami medzinarod-
nému uradu. Prihlasovatela vyzve listom 6725M s prilohou 6402M na zaplatenie poplatkov medzinarodnému
uradu v §vajciarskych frankoch za medzinarodny zapis.

Po zépise ochrannej znamky do medzindrodného registra medzinarodny urad elektronicky oznami tato sku-
tocnost notifikdciou aj tradu pévodu, expert OZD ukon¢i konanie vykonanim operacie ,,medzindrodny zapis*
pre este nezapisanu POZ, v pripade zapisanej OZ vytvori v JIS dodatok k osvedCeniu o zapise ochrannej
znamky do registra.

3.1.2 Ziadosti 0 zmeny v medzinarodnom registri

V sulade s platnymi medzinarodnymi predpismi o medzinarodne zapisanych ochrannych znamkach m6zu ma-
jitelia tychto zndmok poziadat’ prostrednictvom tradu o:
- nasledné vyznacenie po medzinarodnom zapise,

- zmenu majitel'a ochrannej zndmky,

- obmedzenie zoznamu tovarov a sluzieb,

- vzdanie sa ochrany,

- vymaz z medzinarodného registra,

- zmenu mena/adresy majitela,

- zmenu mena/adresy zastupcu,

- obnovu,

- ustanovenie zastupcu,

- zapis licencie,

- zmenu v zapise licencie,

- vymaz zapisu licencie,
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- nasledné vyznacenie vyplyvajuce z premeny (konverzie),
- zapis obmedzenia dispozi¢nych prav majitela,

- pokracovanie v konani,

- opravu v medzinarodnom registri,

- rozdelenie medzinarodného zapisu,

- zlucenie medzinarodnych zapisov po zmene vlastnictva,

- zlucenie medzinarodnych zapisov po rozdeleni medzinarodného zéapisu.

Vsetky uvedené ziadosti podané tradu referent OVZ v JIS zaeviduje do novovytvoreného podspisu k prislusne;j
ochrannej znamke (PoSp), Ziadost’ je systémom dorucena do zasobnika prace experta OZD. Podrobnosti o
nalezitostiach ziadosti o ukony v medzinarodnom registri si1 uvedené vo vykonavacom predpise. Po presku-
mani ziadosti a kontrole zaplatenia spravnych poplatkov expert OZD vypracuje oficialny formular medzina-
rodného tradu MM4 - MM24 v anglickom alebo vo francuzskom jazyku (podla jazyka medzinarodnej pri-
hlasky), ktory posle elektronickymi prostriedkami medzinadrodnému uradu. Majitel'a medzinarodne zapisanej
ochrannej znamky vyzve listom (6725M) s prilohou 6404M — 6424M, podl'a konkrétnej ziadosti, na zaplatenie
poplatkov medzinarodnému uradu ($vaj¢iarske franky) za tkon v medzinarodnom registri.

Po zépise ochrannej znamky do medzindrodného registra medzinarodny urad elektronicky oznami tuto sku-
to¢nost’ notifikaciou aj tiradu povodu, expert OZD ukon¢i konanie zmenou spracovatel'a na OVZ.

3.2 Konanie 0 medzinarodne zapisanych ochrannych znamkach s vyzna¢enim Slovenskej republiky

Po zapise ochrannej znamky do medzinarodného registra posle medzinarodny urad 0znamenie o tejto skutoc-
nosti vyzna¢enym zmluvnym stranam. Ak je vyznacena Slovenska republika, posle takéto oznamenie tradu,
ktory vykona prieskum medzinarodne zapisanych ochrannych znamok podl'a § 5 zakona ¢. 506/2009 o ochran-
nych znamkach v zneni neskorsich predpisov.

Ak expert OZD nezisti dovod na odmietnutie podla niektorého z uvedenych ustanoveni citovaného zakona a
neboli podané namietky podla § 30, pripadne pripomienky podla § 29 uvedeného zakona, expert OZD vypra-
cuje v JIS vyhlasenie o poskytnuti ochrany v zmysle pravidla 18ter 1) vykonavacieho predpisu, ktoré posle
elektronickymi prostriedkami medzinarodnému uradu.

V pripade, Ze je medzinarodne zapisana ochranna znamka v rozpore s citovanym zadkonom, alebo boli podané
namietky podl'a § 30, pripadne pripomienky podla § 29 uvedeného zakona, expert OZD vypracuje v JIS pred-
bezné odmietnutie predmetnej medzinarodne zapisanej ochrannej znamky vo francizskom jazyku (list 7901M)
a elektronickymi prostriedkami posle medzindrodnému tradu v zakonom stanovenej lehote.

Medzinarodny rad predbezné odmietnutie posle majitelovi medzinarodne zapisanej ochrannej znamky, ktory
ma na vyjadrenie sa k dovodom odmietnutia, prip. Na ich odstranenie, trojmesac¢nt lehotu od datumu vydania
predbezného odmietnutia.

Ak sa v iradom stanovenej lehote majitel’ nevyjadri, urad vyda rozhodnutie o uplnom alebo ¢iastocnom od-
mietnuti ochrany medzinarodne zapisanej ochrannej znamky na Gizemi Slovenskej republiky. Rozhodnutie po
schvaleni a podpise riaditel'om odboru znamok a dizajnov v JIS sa automaticky odosle majitel'ovi medzina-
rodne zapisanej ochrannej znamky.

Ak sa majitel’ prostrednictvom opravneného zéstupcu vyjadri k predbeznému odmietnutiu, expert OZD pre-
skima odpoved’ a na zaklade prieskumu vystavi bud’ rozhodnutie o priznani ochrany alebo o odmietnuti
ochrany medzindrodne zapisanej ochrannej znamke a posle ho opravnenému zastupcovi majitel’a.

Ak majitel’ nepoda riadny opravny prostriedok proti uvedenému rozhodnutiu , expert OZD vyznaci datum
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia v JIS a zasle medzindrodnému tradu ozndmenie o kone¢nom roz-
hodnuti. Medzinarodny trad zaznamena tato skuto¢nost’ vo svojom registri, poSle oznamenie o nej majitel'ovi
a zverejni ju vo vestniku. Expert OZD nasledne zmeni V JIS stav medzinarodnej znamky na odmietnuta a
zmeni spracovatel’a spisu na $pecializovana registratura.

Mk/1/2017/V5 2022 27



Ak bolo dévodom predbezného odmietnutia podanie namietok proti priznaniu ochrany medzinarodne zapisa-
nej ochrannej znamke, predbeznému odmietnutiu expert OZD postipi spis na OSK a v JIS vyznaci zmenu
spracovatel’a spisu OSK,. Pri¢om expert OSK postupuje v sulade s konanim upravenym v kap. 4 a nasl. Po
ukonceni konania o namietkach zmeni spracovatel'a spisu na experta OZD. Expert OZD posle medzinarod-
nému Gradu oznamenie o koneénom rozhodnuti. Medzinarodny trad zaznamena tuto skuto¢nost’ Vo svojom
registri, poSle ozndmenie o nej majitel'ovi a zverejni ju vo vestniku. Stav medzinarodnej ochrannej zndmky v
JIS vyznaci expert OZD a zmeni spracovatel’a spisu na Specializovana registratura.

4 Namietkové konanie
4.1 Namietky proti zapisu zverejneného oznacenia do registra ochrannych znamok

V zmysle § 30 0ds. 1 zakona po zverejneni prihlasky vo vestniku méZe osoba uvedena v § 7 zakona (d’alej len
,hamietatel*) podat’ v lehote troch mesiacov od zverejnenia prihlasky uradu namietky z dévodov podla
§ 7. Namietky musia byt odovodnené a dolozené dokazmi. Na doplnenie a rozsirenie namietok a na dokazy
predlozené po uplynuti tejto lehoty sa neprihliada. Lehota na podanie namietok proti poskytnutiu ochrany
medzinarodne zapisanej ochrannej znamke je tiez tri mesiace, ale za¢ne plynat’ az prvym ditlom mesiaca na-
sledujuceho po mesiaci, v ktorom bola ochranna znamka zverejnena vo Vestniku Medzinarodného uradu Sve-
tovej organizacie dusevného vlastnictva.

4.1.1 Formalne nalezitosti namietok

Podrobnosti o naleZitostiach namietok proti zapisu oznaCenia do registra st upravené v § 4 a § 17 ods. 2 vy-
hlasky. Na podanie namietok je mozné pouzit’ tlaivo uradu. Podanie namietok proti zapisu zverejneného
oznacenia do registra ochrannych znadmok podlieha spravnemu poplatku.. Poplatok za podanie namietok je
splatny do 15 dni odo diia dorucenia pisomnej vyzvy tradu na jeho zaplatenie.

Ak namietatel’ nezaplati poplatok v stanovenej lehote, konanie 0 namietkach sa zastavi. Proti rozhodnutiu o za-
staveni konania pre nezaplatenie poplatku sa nemozno odvolat’. Takéto rozhodnutie v§ak mozno preskiimat’
stdom.

Namietky podané v listinnej podobe sa predkladaji v dvoch rovnopisoch s prilohami. Pri preskimani formal-
nych nalezitosti je potrebné posudit’ ¢i namietky obsahuju:

- identifikator a idaje o subjekte, ktory namietky podal,
- spisovu znacku prihlasky ochrannej znamky, proti ktorej smeruju namietky, a dei jej zverejnenia,
- identifikator a tidaje o zastupcovi namietatel’a, ak je zastiipeny, ako aj predloZenie splnomocnenia,

- oznacenie tovarov alebo sluzieb, na ktorych sa namietky zakladajt, vratane uvedenia ich tried podl'a me-
dzinarodného triedenia, alebo udaj, ze sa namietky zakladaju na vSetkych tovaroch alebo sluzbach, pre
ktor¢ je starSie pravo chranené alebo prihlasené,

- 0znacenie tovarov alebo sluzieb, ktorych sa ndmietky tykaji, vratane uvedenia ich tried podl'a medzinarod-
ného triedenia, alebo idaj, ze sa tykaju vSetkych tovarov alebo sluzieb uvedenych v prihlaske,

- odovodnenie namietok,
- navrh, ako sa ma o prihlaske rozhodnut,

- dokazy, o ktoré sa odovodnenie namietok opiera, vratane zoznamu dokazov spolu s opisom ich obsahu.

4.1.1.1 Subjekty opravnené na podanie namietok

Ustanovenie § 7 zakona obsahuje uréenie opravnenych osob a dévodov na podanie namietok. Namietky mozu
podat’ len opravnené osoby, ktoré su taxativne vymenované v § 7 pism. a) az j) zakona, a to len z dévodov
uvedenych v § 7 zakona.
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4.1.1.2 Postup pri konani o namietkach

Spis, ku ktorému bolo dorucené akékol'vek podanie po zverejneni prihlasky v zakonom stanovenej
3-mesacnej lehote je z OPD postipené OSK. Ak podanie je oznaené ako namietky, pri¢om i jeho obsah sa
tiez tyka len dovodov uvedenych v § 7 zdkona, podanie vybavuje kompletne OSK.

Ak podanie je oznacené ako namietky, ale obsahom podania st len pripomienky k zapisu v zmysle § 5 zdkona,
podanie sa vybavuje ako pripomienky na OZD a naopak.

Ak podanie obsahuje namietky aj pripomienky, postup je taky, ze obvykle sa najprv vybavia pripomienky a
nasledne namietky.

Ak podanie obsahuje iné dovody, ako su pripomienky k zapisu alebo namietky (napr. prevod, zmena adresy
atd’.), OSK postipi spis na OVZ, ktory dokon¢i konanie podl’a obsahu podania.

Ak sa spis, ku ktorému prisli namietky alebo pripomienky, nachadza v ¢ase ich dorucenia u iného zamestnanca
a nie na OPD, ten je povinny oznamit’ tuto skuto¢nost’ OSK.

Vsetky zmeny v umiestneni spisu sa zaznamenavaju do prislusnej databazy.

Pri prieskume podanych namietok expert OSK predovsetkym preskiima, ¢i boli namietky podané v zdkonom
stanovenej lehote opravnenou a identifikovanou osobou, odévodnené, ¢i boli dolozené dokazné prostriedky
umoznujuce ich posudenie, ¢i bol zaplateny spravny poplatok, a ak je namietatel’ zastipeny, ¢i bolo predlozené
splnomocnenie.

Ak v stanovenej lehote nie je spravny poplatok zaplateny - konanie o namietkach sa zastavi (§ 9 zakona
0 spravnych poplatkoch). Po vyznaceni pravoplatnosti rozhodnutia pripravi expert OSK pokyn na zépis zve-
rejneného oznacéenia do registra a OSK postipi spis referentovi dokumentov.

Ak namietky neboli podané riadne a v¢as podl'a § 30 ods. 1, Grad konanie o namietkach zastavi. Rozhodnutie
0 zastaveni konania urad doruci namietatel'ovi (§ 31 ods. 1 zakona).

Ak namietky nespifiaju niektorti z d’alsich uvedenych podmienok a ide o chybu odstranitelna, expert OSK
vymerom vyzve namietatel’a na jej odstranenie. Ak v stanovenej lehote namietatel’ neodstrani zistené nedos-
tatky, konanie o namietkach sa zastavi (§ 51 ods. 7 zédkona). Ak proti rozhodnutiu nie je podany rozklad,
vyznaci expert OSK prévoplatnost’ rozhodnutia, pripravi pokyn na zapis zverejneného oznacenia do registra
a OSK postupi spis referentovi dokumentov.

Ak namietatel’ vezme namietky eSte pred ich odoslanim prihlasovatel'ovi na vyjadrenie spat’, konanie o na-
mietkach sa zastavi (§ 51 ods. 8) a rozhodnutie sa odoSle iba namietatel'ovi. Expert OSK vyznaci pravoplat-
nost’ rozhodnutia, pripravi pokyn na zapis zverejneného oznacenia do registra a OSK postupi spis referentovi
dokumentov.

Ak namietatel’ nepreukazal zastupovanie v podanych namietkach, je potrebné tento nedostatok podania ndmie-
tok odstranit’ (pozri kap. 2 Metodika konania — VSeobecna cast).

Riadne podané namietky sa zaslu prihlasovatel’'ovi na vyjadrenie (§ 31 ods. 2 zakona). Lehota na vyjadrenie k
namietkam je spravidla dvojmesacna, ktori mozno na zaklade oddévodnenej ziadosti predlzit’.

Ak sa prihlasovatel’ v stanovenej alebo v prediZenej lehote k podanym namietkam nevyjadri, urad vo veci
rozhodne podl'a obsahu spisu (§ 31 ods. 3 zakona).

Ak prihlasovatel’ po vyzve na vyjadrenie k podanym namietkam vezme spat’ prihlasku v celom rozsahu, spis
sa odovzda OZD, kde expert OZD rozhodnutim zastavi konanie o prihlaske. Po nadobudnuti pravoplatnosti
rozhodnutia sa spis vrati OSK, kde expert OSK zastavi konanie o namietkach (§ 31 ods. 6 zakona). Rozhod-
nutie sa doruci prihlasovatel'ovi aj namietatel'ovi. Rovnako sa postupuje, ak prihlasovatel’ vezme spét’ pri-
hlasku len v Casti, ktorej sa tykaju podané namietky. Po vyznaCeni pravoplatnosti rozhodnutia o zastaveni
konania o namietkach (§ 31 ods. 6 zakona) expert OSK postupi spis na umiestnenie do Specializovanej regis-
tratry (spat'vzatie prihlasky v celom rozsahu) alebo pripravi pokyn na zapis zverejneného oznacenia so zme-
nou a postupi spis referentovi dokumentov.

Pocas konania o namietkach poskytne urad prihlasovatel'ovi a namietatel'ovi na zaklade ich spolocnej ziadosti
najmenej dva mesiace na zmierlivé vyrieSenie sporu (§ 32a ods. 1 zakona).

Mk/1/2017/V5 2022 29



4.1.1.3 Preukazovanie skuto¢ného pouZivania starSej ochrannej znamky v konani o namietkach

Namietatel'ovi vznikd povinnost’ preukédzat’ skutocné pouzivanie star$ej ochrannej znamky na zéklade ziadosti
prihlasovatela. Prihlasovatel’ m6ze podanim uradu (samostatne alebo ako sucast’ vyjadrenia k namietkam)
Vv lehote do dvoch mesiacov od upovedomenia o namietkach (§ 32 ods. 2 zakona) poziadat, aby namietatel’
predlozil dokazy o skutocnom pouzivani starSej ochrannej znamky. Lehota na podanie ziadosti je zdkonna,
nemozno ju teda prediZit ani poziadat’ v pripade jej zmeskania o uvedenie do predoslého stavu (§ 39 ods. 4
pism. f) zakona).

Podrobnosti 0 nalezitostiach ziadosti o preukazanie skuto¢ného pouzivania starSej ochrannej znamky v konani
0 namietkach upravuje § 4a vyhlasky. Ziadost’ musi obsahovat’.

a) spisovu znacku prihlasky,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu alebo obchodné meno alebo nazov a sidlo prihlasovaterl’a,

C) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu alebo adresu miesta podnikania, ak nie je zhodna s adre-
sou trvalého pobytu, alebo obchodné meno alebo nazov a sidlo zastupcu, ak je prihlasovatel’ zasti-
peny,

d) vyslovny prejav vole prihlasovatel'a, ze Ziada o preukazanie skutoéného pouzivania starSej ochranne;j
znamky,

e) dislo zapisu starSej ochrannej znamky, ktorej sa ziadost’ o preukazanie skuto¢ného pouZzivania tyka.

Formulacia Ziadosti podanej prihlasovatel'om musi byt’ jednoznac¢na (§ 4a pism. d) vyhlasky). Z vyjadrenia
prihlasovatel'a musi byt’ zrejmé, o ¢o ziada (napr.: ,,podla § 32 zdkona ziadam namietatel’a o predlozenie do-
kazov o skutoénom pouzivani starSej ochrannej znamky...”). Ak prihlasovatel’ neuvedie konkrétne tovary
alebo sluzby, pre ktoré Ziada predlozit’ dokazy o skutoénom pouZzivani starSej ochrannej znamky, bude jeho
ziadost’ povazovana za tykajucu sa vSetkych tovarov alebo sluzieb, na ktorych su namietky zalozené. Nie je
mozné povazovat’ za vyslovny prejav vole prihlasovatela, ze ziada o preukazanie skuto¢ného pouZzivania star-
Sej ochrannej znamky, ak je jeho vyjadrenie formulované napr. takto: ,, namietky su nedévodné, pretoze na-
mietatel’ nepredlozil dokazy o skutocnom pouzivani starSej ochrannej znamky.../pretoze starsia ochrannd
zndmka nebola a nie je skutocne pouzZivand “ a pod.

Povinnost’ predlozit’ dokazy o skuto¢nom pouZzivani star§ej ochrannej znamky na zaklade ziadosti prihlasova-
tel’a sa viaze na tie starSie ochranné znamky, ktoré boli ku ditu podania alebo ku ditu vzniku prava prednosti
napadnutej prihlaSky zapisané najmenej pat’ rokov. Relevantnym na preukdzanie skutoéného pouzivania je
obdobie piatich rokov predchadzajucich ditu podania alebo ditu vzniku prava prednosti napadnutej prihlasky
(§ 32 ods. 1 zakona).

Ak ziadost’ prihlasovatela spiiia zakonom a vyhlagkou dané naleZitosti, irad vyzve namietatel’a, aby v lehote
Styroch mesiacov odo diia dorucenia vyzvy uradu predlozil dokazy o skuto¢nom pouzivani starSej ochrannej
znamky alebo dokazy 0 existencii opravnenych dévodov na jej nepouzivanie (§ 32 ods. 3 zakona). Na dokazy
predlozené po uplynuti tejto lehoty sa neprihliada.

Lehota na predlozenie dokazov o skutocnom pouzivani starSej ochrannej zndmky je zdkonnd, nemozno ju teda
predlzit’ ani poziadat’ v pripade jej zmeskania o uvedenie do predoslého stavu (§ 39 ods. 4 pism. g) zdkona).

StarSia ochrannd znamka sa na ucely preskiimania namietok povazuje za zapisani len pre tie tovary alebo
sluzby, pre ktoré bolo skutocné pouzivanie preukazané, pokial’ nebola preukazana existencia opravnenych
dovodov na nepouzivanie (§ 32 ods. 5 zakona). Ak namietatel’ nepredlozi dokazy alebo neunesie dokazné
bremeno, urad pri preskiimani namietok nebude na taku starSiu ochrannti znamku prihliadat’. Ak bola jedinym
uplatnenym pravom, urad namietky zamietne (§ 32 ods. 4 zékona).

Skutocné pouzivanie ochrannej zndmky Eurdpskej unie (alebo medzinarodnej ochrannej znamky s uc¢inkami
v Europskej unii) sa v zmysle ustanovenia § 7c ods. 4 zdkona posudzuje podl'a ¢l. 18 nariadenia Eur6épskeho
parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.

Pri vyklade pojmu skuto¢né pouzivanie treba brat’ do uvahy, ze cielom nie je posudzovat’ obchodni uspesnost’
ani kontrolovat’ ekonomicku stratégiu podniku, ale ani vyhradit’ ochranu ochrannych znamok len pre ich kvan-
titativne vyznamné obchodné pouzivanie.

Sadny dvor EU v rozsudku C-40/01, Minimax, z 11.3.2003 stanovil zésady, ktoré sa tykaju vykladu pojmu
»skuto¢né pouzivanie:
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- skuto¢né pouzivanie nie je len symbolicke,

- musi byt v sulade so zakladnou funkciou ochrannej znamky — rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov alebo sluzieb inej osoby,

- ochranna znamka musi byt pouzivana na trhu v spojitosti s tovarmi a sluzbami, pre ktoré je zapisana (in-
terné pouzivanie nestaci),

- skutoéné pouzivanie vedie v dotknutom hospodarskom sektore k vytvoreniu alebo zachovaniu podielu na
trhu,

- je potrebné zohl'adnit’ v suvislosti s charakterom tovarov alebo sluzieb vlastnosti relevantného trhu a roz-
sah a frekvenciu pouzivania OZ,

- pouzivanie nemusi byt vzdy kvantitativne vyznamné.

Dokazy o pouzivani musia obsahovat udaje tykajice sa miesta, Casu, rozsahu a charakteru pouzivania ochran-
nej znamky pre prislusné tovary a sluzby. Dokazmi skutocného pouzivania mézu byt najmé objednavky, fak-
tury, dodacie listy, katalogy, ponukové listy, letadky alebo iné reklamné materidly, medialne prezentacie, do-
klady o sponzoringu medialne sledovanych udalosti a pod. Prieskumom dokladov sa musi posudit’, ¢i sa na-
mietatel’ s vaznost'ou pokusil ziskat’ obchodné postavenie na prisluSnom trhu.

Za skutocné pouzivanie nemozno povazovat symbolické pouzivanie (napr. jednorazové pouzitie, pouZitie
Vv malom mnozstve s ohl'adom na druh tovarov alebo sluzieb) s cielom udrzat’ prava z ochrannej znamky bez
skuto¢ného timyslu pouzivat’ ochranni znamku v obchodnom styku.

4.1.1.4 Rozhodnutie o namietkach

Expert OSK posudzuje namietky z vecného hl'adiska na zaklade dovodov, ktoré boli uplatnené v namietkach,
podl'a obsahu spisu alebo v spojeni s vyjadrenim prihlasovatel’a, ak sa kK podanym namietkam vyjadril.

Pri vecnom posudeni namietok mozu nastat’ tieto pripady:

a) prihlasovatel’ odmieta podané namietky, priom tieto st posudené ako vecne neopodstatnené, kde
zverejnené oznacenie nezasahuje do star§ich prav namietatel'a — namietky sa zamietnu (§ 31 ods. 5
zakona),

b) prihlasovatel’ odmieta podané namietky, pri¢om tieto si posudené ako vecne opodstatnené, kde zve-
rejnené oznacenie zasahuje do starSich prav namietatel'a — prihlaska ochrannej znamky sa zamietne
(§ 31 ods. 4 zakona),

c) prihlasovatel’ odmieta podané namietky, priGom tieto si posudené ako ¢iastocne opodstatnené, kde
dévody na zamietnutie prihlasky ochrannej znamky st preukazané len vo vztahu k urcitej Casti tova-
rov alebo sluzieb — prihlaska ochrannej znamky sa ¢iastocne zamietne len pre ¢ast’ tovarov alebo slu-
zieb (§ 31 ods. 4 zakona),

d) prihlasovatel pripusti len ¢iastoéné obmedzenie zoznamu tovarov alebo sluzieb (av8ak nie v rozsahu
podanych namietok). Pracovnik po posudeni ¢iasto¢ného ziizenia zoznamu tovarov alebo sluzieb
oboznami s touto skuto¢nost'ou namietatel’a, ktory sa méze vyjadrit,, ¢i trva na podanych namiet-
kach. Namietatel’ moze na zaklade uvedeného vziat’ podané namietky spat’, pripadne trvat’ na ich
vecnom posudeni. V takom pripade sa o podanych namietkach vecne rozhodne podla § 31 ods. 4
alebo 5 zékona.

Ak vezme namietatel’ podané ndmietky spat’ v tejto faze konania, konanie o namietkach sa zastavi (§ 51 ods.
8 zakona) a rozhodnutie sa doru¢i namietatel’'ovi aj prihlasovatel’'ovi. Expert OSK vyznaci pravoplatnost’ roz-
hodnutia, pripravi pokyn na zapis zverejneného oznacenia do registra a OSK postupi spis referentovi doku-
mentov.

Ak na zaklade vyjadrenia prihlasovatel'a odpadne dovod (napr. prihlasovatel’ zazi zoznam o tovary alebo
sluzby, ktorych sa tykali namietky), pre ktory boli ndmietky podané — konanie o namietkach sa zastavi (§ 31
ods. 6 zakona) a rozhodnutie sa doru¢i namietatel'ovi aj prihlasovatel'ovi. Ak proti rozhodnutiu nie je podany
rozklad, vyznaci expert OSK pravoplatnost’ rozhodnutia, pripravi pokyn na zapis zverejneného oznaéenia do
registra a OSK postupi spis referentovi dokumentov.
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V pripade, ak je k jednej prihlaske podanych viacero namietok od rdéznych opravnenych subjektov, mézu na-
stat’ tieto pripady:

a) rozhodne sa o tych namietkach, ktoré sa tykaju celého zoznamu tovarov alebo sluzieb alebo sa ty-
kaju SirSej Casti ako d’alSie podané namietky, pricom tieto namietky sa javia ako opodstatnené. Po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia sa konanie o d’alSich podanych namietkach zastavi pre odpadnutie
dovodu (§ 31 ods. 6 zakona),

b) ak sa viaceré namietky tykaji roznych tovarov alebo sluzieb zverejneného oznacenia (ktoré sa vza-
jomne neprekryvaji), vSetky podané namietky sa vecne posudzuju a mozno o nich vydat’ samostatné
rozhodnutia (§ 31 ods. 4 alebo 5 zakona),

C) ak sa viaceré namietky javia ako vecne neopodstatnené, mozno o nich vydat’ si¢asne samostatné
rozhodnutie (§ 31 ods. 5 zakona).

Proti rozhodnutiu o namietkach moze ucastnik konania podat’ rozklad v lehote 30 dni odo dia dorucenia roz-
hodnutia (§ 40 ods. 1 zakona). Vecné oddvodnenie rozkladu musi byt uradu predlozené v lehote jedného
mesiaca odo diia podania rozkladu (§ 40 ods. 3 zakona).

K vecne odovodnenému rozkladu vypracuje expert OSK, ktory pripravil rozhodnutie o namietkach, predkla-
daciu spravu. V pripade, ak v zdkonom stanovenej lehote jedného mesiaca nie je doru¢ené vecné odévodnenie
rozkladu, v predkladacej sprave sa tato skutocnost’ len konstatuje.

Pred postipenim spisu OOK pripravi expert OSK oznamenie o postupeni spisu, ktoré odosle obom t¢astnikom
konania (§ 57 ods. 2 spravneho poriadku). Postipenie spisu OOK sa vyznaci v prislusnej databaze.

V pripade, ak proti rozhodnutiu o zamietnuti namietok a ¢iastocnom zamietnuti prihlasky nie je podany roz-
klad, expert OSK vyznaéi nadobudnutie pravoplatnosti rozhodnutia (pozri kap. 4 Metodika konania — VSeo-
becné Cast), zazi zoznam tovarov a sluzieb v prihlaSke podl'a vyroku rozhodnutia Vv registri a pripravi pokyn
na zapis zverejneného oznacenia do registra bez zmeny alebo so zmenou, ktora nastala po zverejneni prihla-
sen¢ho oznacenia.

V pripade, ak proti rozhodnutiu o zamietnuti prihlasky nie je podany rozklad, expert OSK vyznaéi nadobud-
nutie pravoplatnosti rozhodnutia (pozri kap. 4 Metodika konania — VSeobecna ¢ast’) a postipi spis na umies-
tnenie do $pecializovanej registratury.

5 Dvojita zhodnost’

O dvojitej zhodnosti hovorime v pripade zhodnosti tovarov a sluzieb a zhodnosti oznaceni. Ide teda o zhod-
nost’ tovarov a sluzieb zverejneného oznac¢enia a star§ej ochrannej znamky a suc¢asne o zhodnost’ zverejneného
oznacenia so starSou ochrannou znamkou.

5.1 Kritérium zhodnosti tovarov a sluzieb

Porovnévané tovary a sluzby st zhodné, ak

- st rovnako obsiahnuté v porovnavanych zoznamoch,
- st pomenované synonymami,

- Vv zozname tovarov a sluzieb starSej ochrannej znamky je obsiahnuty genericky termin zahffiajtci nie-
kolko produktov, ktoré st uvedené v prihlaske ochrannej znamky, to isté plati aj v opacnom pripade, ked’
zoznam tovarov a sluzieb starsej ochrannej znamky obsahuje konkrétny produkt patriaci pod vSeobecny
pojem uvedeny v prihlaske ochrannej znamky.

5.2 Kritérium zhodnosti oznaceni

Na konStatovanie zhodnosti oznaceni je potrebné, aby porovndvané oznacenia boli rovnaké vo vSetkych as-
pektoch. Ak zverejnené oznacenie obsahuje bez upravy a doplnenia vsetky prvky, ktoré tvoria starSiu ochranna
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znamku, alebo ak z hl'adiska celkového postudenia obsahuje také bezvyznamné rozdiely, Ze si ich priemerny
spotrebitel’ nemusi vSimnut,, je zhodné so starSou ochrannou znamkou. Slovné ozna¢enia su zhodné, ak sa
zhoduju v pocte a poradi rovnakych pismen alebo ¢islic, pricom odlisnost’ len vo velkosti pisma, nevylucuje
konstatovanie zhodnosti oznac¢eni. Zhodnost’ oznaceni sa konstatuje bez podrobnej analyzy, ked’ze zhodnost’
oznaceni je dana objektivne.

5.3 Hodnotenie zhodnosti

V pripade naplnenia podmienok na konstatovanie zhodnosti tovarov a sluzieb a zhodnosti oznaceni, sa ostatné
faktory (dominantné/distinktivne prvky, stupeil pozornosti spotrebitel'skej verejnosti, rozliSovacia sposobilost’
star§ej ochrannej znamky) neposudzuju.

6 Zasady posudzovania pravdepodobnosti zimeny

Pravdepodobnost’ zameny znamena riziko, ze priemerny spotrebitel’ by mohol byt uvedeny do omylu, Ze to-
vary alebo sluzby pochadzaju od rovnakého podnikatel’a alebo od ekonomicky prepojenych podnikatel’'ov.

Pravdepodobnost’ zameny zahina aj pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou znamkou.

6.1 Hodnotenie pravdepodobnosti zameny

Pravdepodobnost’ zdmeny musi byt’ hodnotend globalne a musia sa vziat’ do tvahy vSetky relevantné skutoc-
nosti:

- hodnotenie musi vychadzat z celkového dojmu, priCom sa musia vziat do uvahy dominantné
a rozliSujuce prvky a musia byt’ hodnotené ich vizualne, fonetické a sémantické podobnosti,

- hodnotenie musi prihliadat’ na relevantna verejnost,
- hodnotenie musi brat’ do ivahy zhodnost’ a podobnost’ tovarov a sluZzieb.

Pravdepodobnost’ zameny mozno konstatovat’ v pripade splnenia kumulativnych podmienok, t. j. Ze relevantna
spotrebitel'ska verejnost’ bude porovndvané oznacenia povazovat za zhodné alebo podobné, a sucasne aj to-
vary a sluzby, pre ktoré si oznac¢enia prihlasené, resp. zapisané, bude povazovat’ za zhodné alebo podobné.

6.1.1 Kritéria zimeny

- musi byt ur€eny stupeni vizualnej, fonetickej a sémantickej podobnosti (nizsi stupen podobnosti ochrannych
znamok je kompenzovany vysSim stupiiom podobnosti medzi tovarmi a sluzbami a naopak),
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- ¢im vys$8i stupen rozliSovacej sposobilosti ma starSia ochranna znamka, a tym teda aj akoby vacsi rozsah
ochrany, tym je vicsia pravdepodobnost’ zameny (na rozliSovaciu sposobilost” vplyva, ¢i obsahuje alebo
neobsahuje opisné alebo pochvalné (laudatérne) prvky, jednoduché geometrické obrazce atd’., rovnako aj
doba uzivania, propagécia a geografické rozsirenie),

- nie je vylucené, Ze k pravdepodobnosti zdmeny oznaceni by mohla viest’ len samotna foneticka, vizualna,
resp. vyznamova podobnost’ (tato podobnost’ v§ak musi byt zdovodnena aj d’alsimi kritériami).

6.2 Hodnotenie pravdepodobnosti asociacie so star§ou ochrannou znamkou

Pravdepodobnost’ asociécie so starSou ochrannou znamkou nastava vtedy, ak vo vedomi spotrebitel'skej verej-
nosti méze vzniknit’ mylna predstava o vzajomnej spojitosti medzi zverejnenym oznacenim a starSou ochran-
nou znamkou.
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- v tomto pripade ide o nepriamu zdmenu, ktora vychadza z asociacie alebo naznacenia spolo¢ného pévodu
tovarov alebo sluZzieb,

- spotrebitel’ dokaze rozliSit’ oznacenia, ale nadobudne mylnt predstavu, Ze tovary alebo sluzby pochadzaju
od rovnakého alebo ekonomicky prepojeného podnikatel’a,

- hodnotenie musi prihliadat’ na relevantna verejnost,

- hodnotenie musi brat’ do uvahy zhodnost’ a podobnost’ tovarov a sluzieb.
6.2.1 Kritéria asociacie

- musi byt uréeny stupenl vzajomnej spojitosti v pripade, ze aspoii jeden prvok, prip. znamkovy motiv, je
zhodny foneticky, vizualne alebo vyznamovo,

- ¢im je CastejSie pouzity zhodny prvok alebo motiv na skor§ich oznaceniach jedného podnikatel'a alebo
ekonomicky prepojeného podnikatel’a, tym vicsia je pravdepodobnost’ asocidcie (znamkovy rad),

- nie je vylucené, ze moze ist’ o vzajomnu spojitost, ak je prvok zhodny len foneticky alebo len vizualne,
alebo len vyznamovo (tato spojitost v§ak musi byt zdovodnend aj dalsimi kritériami).

6.3 Porovnanie oznaceni
6.3.1 Zakladné principy porovnania

Z hladiska porovnavania je relevantna len taka podoba oznacenia, ktora je predmetom prihlasky, resp. zapisu
V registri. To znamena, ze ochranné znamky su porovnavané v podobe, ako boli zapisané. Pokial’ ide o ozna-
Cenia, tie sa musia porovnavat’ v takej forme, ako su prihlasené na zapis.

6.3.1.1 Celkovy dojem — diStinktivne a dominantné prvky

Ako uz bolo spomenuté, pri celkovom hodnoteni podobnosti oznaceni sa musia hodnotit’ ich vizualne, fone-
tické a sémantické podobnosti; musi sa vychadzat z celkového dojmu, ktory oznac¢enia vyvolavaju, a musia sa
vziat’ do Givahy ich dominantné a rozliSovacie prvky. Bezny spotrebitel’ zameria svoju pozornost’ viacej na
rozliSovacie a dominantné prvky, pretoze na ich zaklade je mozné rozliSit’ oznacenia od inych, ktoré s uz
zname na relevantnom trhu. Avsak prvky, ktorym chyba rozliSovacia sposobilost’ alebo ktoré sa vyznacuju
mens$im stupnom rozliSovacej sposobilosti, nie st bezvyznamné a ovplyviiuju celkové hodnotenie podobnosti,
pretoze bezny spotrebitel’ vnima oznacenia ako celok a neskiima podrobnejsie jeho detaily, ked’ze spravidla
nema moznost’ priameho porovnania.

Z tohto vyplyvaju dva zakladné principy:

a) hodnotenie podobnosti oznacenia nie je zalozené iba na skimani jeho prvkov, ale predovsetkym na
celkovom dojme, ktory porovnavané oznaéenia vyvolavaju,

b) pri hodnoteni podobnosti st dolezité ich dominantné a rozliSovacie prvky.

6.3.1.2 Vizualna, foneticka a sémanticka podobnost’

Hodnotenie pravdepodobnosti zameny zahima hodnotenie vizuélnej, fonetickej a sémantickej podobnosti. Po-
kial’ to charakter oznaceni dovol'uje, je nutné hodnotit’ vSetky tieto tri aspekty. To vSak neznamena, Ze ozna-
¢enia si mozno zamenit iba v tych pripadoch, ked’ bola uznana podobnost’ pri vsetkych tychto aspektoch.

K existencii pravdepodobnosti zameny medzi oznac¢eniami je v niektorych pripadoch dostacujiica iba podob-
nost’ z jedného z posudzovanych hl'adisk. Avsak zalezi na d’al$ich Specifickych okolnostiach jednotlivych pri-
padov, ako st napriklad: moznost’ priameho porovnania oznaceni, narokované tovary ¢i sluzby, ich umiestne-
nie na trhu.
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6.3.1.3 Vizualne porovnanie

Vizualne porovnanie sa tyka posudzovania vnimania vsetkych prvkov tvoriacich oznacenia zrakom. Délezity
pre porovnanie je spdsob ich vyhotovenia a usporiadania. Je nutné uviest,, Ze v pripade slovnych oznaceni je
chranen¢ slovo samo osebe a nie jeho vyobrazena podoba. Preto je celkom bezvyznamny druh pisma a sku-
tocnost,, €i je slovo napisané malymi alebo velkymi pismenami.

Co sa tyka farby, tato problematika je vel'mi zloZita a musi byt hodnotena v kazdom pripade zv1ast' v zavislosti
od toho, ako farba ovplyvnuje celkové vnimanie oznacenia. Obyc¢ajne je mozné konstatovat, Ze pouZitie rov-
nakej farby v obidvoch vyobrazeniach méoze viest’ k najdeniu vizualnej podobnosti.

6.3.1.4 Fonetické porovnanie

Fonetické porovnanie oznaceni je zaloZené na porovnani zvukového vnemu vyvolaného vyslovovanymi slov-
nymi prvkami. Délezita ulohu zohréva aj dlzka zvukového vnemu. Fonetické porovnanie nemozno uplatnit’
pri obrazovych oznaceniach neobsahujucich slovné prvky.

Ak je sucastou oznacenia alebo starSej ochrannej znamky cudzie slovo, je mozné, Ze Cast’ relevantnej verej-
nosti nepozna tento cudzi jazyk a slovo bude vyslovovat’ v sulade s fonetickymi pravidlami slovenského ja-
zyka. Ak je predpoklad, Ze Cast’ relevantnej verejnosti tento cudzi jazyk pozna, tak je potrebné pri hodnoteni
fonetickej podobnosti vziat’ do tvahy oba varianty vyslovnosti.

6.3.1.5 Sémantické porovnanie

Oznacenia st zo sémantického hl'adiska zhodné alebo podobné, ak st relevantnou verejnost'ou vnimané ako
oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace porovnavané oznacenia
maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitelovi pri orientacii na trhu a identifikacii nimi oznacova-
nych tovarov a sluzieb. Ak obidve oznacenia maji vyznam — mdzu byt sémanticky zhodné, podobné alebo
nepodobné. Ak len jedno oznaCenie ma vyznam, oznacenia nie si sémanticky podobné. Ak ziadne z oznaceni
nema vyznam, sémantické porovnanie nie je mozné. Sémantickd podobnost’ je mozna medzi slovnymi ozna-
¢eniami v rdznych jazykoch alebo medzi slovnym a obrazovym oznacenim. Je dostacujuce, ak vnimanie spo-
lo¢ného vyznamu je prijimané relevantnou ¢astou verejnosti. Pokial’ sii oznacenia v cudzom jazyku a rele-
vantna verejnost’ nepozna tento jazyk, oznacenia nie st sémanticky podobné, aj ked’ v skuto¢nosti maju rov-
naky alebo podobny vyznam.
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6.3.2 DalSie kritéria porovnania

Nasledujuce kritérid nemozno povazovat’ za Uplné a hodiace sa na kazdy pripad. Pouzitie vhodnych kritérii
zavisi od Specialnych okolnosti kazdého individualneho pripadu.

6.3.2.1 Pocet pismen a Struktira

Porovnavanie poctu pismen a struktury slov moze zohravat’ ddlezitt ulohu v rozhodovani o celkovom dojme
oznacenia. Av§ak priemerny spotrebitel’ vnima oznacenie ako celok a nepodrobuje analyze jeho detaily. Preto
malé odli$nosti v pocte pismen nie su dostacujuce na konstatovanie, Ze oznacenia nie su podobné. Toto hod-
notenie v§ak nebude mozné uplatnit’ na oznacenia pozostavajtce len z niekol’kych pismen.

6.3.2.2 Dizka oznadenia
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Di7ka ozna¢enia méoze ovplyvitovat téinky odlisnosti medzi oznaeniami. Verejnost’ je schopna l'ahsie vnimat’
kratSie oznacenia. Malé odlisnosti v kratkych slovach mézu viest k odlisnému celkovému dojmu, a to je dos-
taCujuce k zaverom, ze oznacCenia nie si podobné. Naproti tomu verejnost’ si menej uvedomuje odlisnosti me-
dzi dlhymi oznaceniami.

6.3.2.3 Zaciatok oznacenia

Vseobecne je mozné povedat, Ze prvu Cast’ oznacenia vnima spotrebitel’ s va¢Sou pozornost'ou, a preto si ich
jasnejSie pamitd. To znamend, Ze zaciatok oznacenia podstatne ovplyviiuje celkovy dojem oznacenia. AvSak
nie vzdy je to tak. Napriek odlisnostiam v zaciatkoch oznaceni mozno dospiet’ k zaverom o ich podobnosti,
najma v pripadoch, ked’ zaciatky slov nie st vizualne, foneticky, sémanticky dostato¢ne rozoznatelné — vsetko
zévisi od d’alsich Specifickych okolnosti pripadu.

6.3.2.4 Poradie slabik, samohlasok, rytmus a intonacia

Fonetické vnimanie oznacenia je ovplyvnené najma poctom a poradim slabik, ako aj obsiahnutymi samohlas-
kami, ktoré st nositel'mi zvukového vnemu. Dalej méze hrat' vyznamnu tlohu spolo¢ny rytmus a intonacia
oznaceni.

6.3.2.5 Zlozené oznacenia

Za zlozené oznacenia su povazované tie, kde aspoii jedna Cast’ oznacenia je celkom obsiahnuta v inom ozna-
¢eni. V tychto pripadoch je rozhodujtce, ¢i je spolo¢ny prvok dominantnou a distinktivnou ¢astou oznacenia
alebo nie. Pokial’ oznaCenia obsahuju d’alsie distinktivne prvky, je mozné konstatovat’, ze nehrozi priama za-
mena oznaceni, pretoze bezny spotrebitel’ vnima oznacenie ako celok. To v§ak nevylucuje konstatovanie prav-
depodobnosti asociacie.

6.3.2.6 Oznacenia obsahujtice obrazové a slovné prvky

Pri oznaceniach pozostavajucich z hl'adiska distinktivnosti z rovnocenného slovného a obrazového prvku plati
vSeobecna zasada, ze slovny prvok vnima spotrebitel’ viac oproti obrazovému prvku, pretoze verejnost’ sa
obvykle zmienuje o oznaceni v jeho slovnej podobe. Z toho vyplyva, Ze podobnost’ oznac¢eni je pravdepodob-
nejsia v pripadoch, ked’ oznacenia obsahuju totozny alebo podobny slovny prvok, a to aj v pripade, ak obsahuju
odlisny obrazovy prvok.

Naopak, totoznost’ alebo podobnost’ obrazovych prvkov nemusi byt dostato¢na na vyvodenie zaveru 0 exis-
tencii pravdepodobnosti zameny, pokial’ aspoii jedno z oznaceni obsahuje d’alsi odliSny slovny prvok. Avsak
zaver moze byt odliSny, najmé pokial’ je dominantnym prvkom obrazovy prvok. Toto je vzdy nutné posudzo-
vat’ individualne.

6.3.2.7 Oznacenia zhodujice sa v prvkoch, ktoré nemaju Ziadnu alebo majua nizku rozliSovaciu sp6so-
bilost’

Pri porovnani oznaeni mézu nastat’ pripady, ked’ prvky, v ktorych sa kolizne ozna¢enia zhoduju, nemaji
ziadnu alebo maju nizku rozliSovaciu sposobilost’. V tejto suvislosti je potrebné poznamenat’, ze pri posudzo-
vani pravdepodobnosti zameny nemozno spochybnit’ platnost’ starSich ochrannych znamok, a teda v ramci
sporového konania je potrebné starSej ochrannej znamke priznat’ aspon ur€ity stupen rozliSovacej sposobilosti.

Ak sa porovnavané oznacenia zhoduju v prvku s nizkou rozliSovacou spdsobilostou, pri posudeni pravdepo-
dobnosti zdmeny je potrebné sa zamerat’ na vplyv nezhodujucich sa prvkov na celkovy dojem oznaceni.
Zohl'adni sa podobnost/rozdielnost’ a rozliSovacia sposobilost’ nezhodujtcich sa prvkov. Samotna zhoda
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v prvku s nizkym stupiiom rozli§ovacej spdsobilosti obvykle nebude viest’ k pravdepodobnosti zameny. V ta-
komto pripade pravdepodobnost’ zimeny mdze existovat’, ak:

- ostatné prvky maju nizsi (alebo rovnako nizky) stupen rozliSovacej sposobilosti alebo maji bezvyznamny
vizualny vplyv a celkovy dojem porovnavanych oznaceni je podobny alebo

- celkovy dojem porovnavanych oznaceni je ve'mi podobny alebo zhodny.

6.3.2.8 Zvlastne pripady — mena, obchodné mena

vlas i Z i & VEnov znaCeniam, y uc u j , S ,
Zvlastny pristup a pozornost’ je potrebné venovat’ oznaceniam, ktorych sic¢ast'ou je meno, obchodné meno
pretoze verejnost’ v nich vnima a hodnoti dominantnost’ prvkov inak nez pri ostatnych oznaceniach.

6.3.2.9 Obchodné meno v kombinacii s d’al§imi prvkami

Pokial’ oznacenie obsahuje oba prvky, obchodné meno i d’alsi fantazijny prvok, je potrebné posudit’ tiito sku-
tocnost’ podl'a daného pripadu.

6.3.2.10 Meno a priezvisko

Argument, Ze kazdy ma pravo pouzivat’ svoje vlastné meno alebo priezvisko, v namietkovom konani neobstoji,
pretoze to neovplyviuje konstatovanie, ¢i je oznacenie podobné alebo nie. V tomto pripade je potrebné uviest’,
7e zapis ochrannej zndmky nezabranuje uzivaniu osobnych mien a priezvisk, ktoré maja zvlastnu ochranu
podl’a platného narodného prava.

Priezvisko ma vac¢siu vypovedaciu schopnost’ ako ukazovatel’ pévodu nez meno. Je to kvoli tomu, Ze pocet
priezvisk je mnohonasobne vy$§i neZ pocet osobnych mien. Preto verejnost’ bude venovat’ viac pozornosti
priezviskam. Z toho vyplyva, Ze v pripadoch, ked’ oznacenia obsahuju rovnaké priezviska, je mozné konstato-
vat’, ze st podobné, napriek tomu, Ze jedno z oznac¢eni obsahuje osobné meno. Situacia je ind v pripadoch, ked’
su priezviska rovnaké a obe oznacenia obsahuju odlisné mena. Skutocnost, ¢i st podobné alebo nie, potom
zavisi od mnohych d’al$ich kritérii, ako je napriklad dizka mena, dojem, e tovary a sluzby pochadzaji z rov-
nakého zdroja.

Pokial’ oznacenia obsahuji rovnaké meno a jedno z nich ma aj priezvisko, bude verejnost’ venovat’ viac po-
zornosti priezvisku. Verejnost’ zameria svoju pozornost’ na priezvisko a spravidla tu neexistuje pravdepodob-
nost’ zameny.

Ako uz bolo niekol'kokrat spomenuté, grafické vyobrazenie a d’alSie zvlastnosti jednotlivych oznaceni hraju
dolezit Glohu pri hodnoteni celkového dojmu oznaceni. Preto je nutné uvedené principy aplikovat’ s maxi-
malnou opatrnost'ou.

6.3.3 Zaver — zhrnutie podobnosti oznaceni

Néjdenie pravdepodobnosti zameny vzdy zavisi od vsetkych aspektov pripadu. Podobnosti a odlisSnosti musia
byt hodnotené a porovnavané vo vizualnych, fonetickych a sémantickych aspektoch.

Po zhodnoteni vysledkov ¢iastkovych aspektov je zavereénou otazkou, ¢i verejnost’ moze byt uvedena do omylu
alebo sa moze domnievat’, ze tovary a sluzby pontkané na trhu pod tymito oznaceniami pochadzaju od toho istého
alebo ekonomicky prepojeného subjektu. Pri tomto zavere¢nom celkovom hodnoteni pravdepodobnosti zameny je
nutné vziat’ do tivahy aj d’alSie relevantné faktory a okolnosti jednotlivych pripadov.

6.4 Kritérium relevantnej verejnosti

Mk/1/2017/V5 2022 37



- relevantna verejnost’ musi byt uréena v kazdom pripade zvlast. Jej okruh sa meni podl'a povahy a ucéelu
tovarov a sluzieb (moze ist’ o uzky okruh spotrebitel'ov —napr. zariadenie pre autoservis, alebo Siroky okruh
spotrebitel'skej verejnosti v pripade masovej spotreby tovarov — napr. potraviny),

- priemerny spotrebitel’ vnima oznacenie ako celok, neanalyzuje jeho detaily,

- priemerny spotrebitel’ ma len malo prilezitosti priameho porovnania oznacenia, a preto sa mu v pamaiti
uchova len Ciasto¢na nejasna predstava,

- urovei jeho pozornosti sa meni podla kategdrie spornych tovarov a sluzieb,

- vnimanie oznacenia ovplyviiuji i vSeobecné znalosti, profesijné znalosti, jazykové znalosti a vzdelanie
relevantného okruhu verejnosti.

Napriklad Medzinarodna asociacia na ochranu priemyselného vlastnictva (AIPPI) poklada za relevantnu cast’
verejnosti vSetky osoby, ktoré mézu byt ovplyvnené pouzitim znamky vratane kupujucich, buducich kupuji-
cich, pouzivatel'ov a d’al§ich osdb, ktoré s oznacenym tovarom alebo sluzbami prichddzaju do styku pred ich
predajom, pocas neho alebo po ich predaji.

Relevantny okruh verejnosti tak bude podstatne Sirsi pri tovare dennej spotreby nez pri Specialnom tovare,
uréenom pre odbornikov danej oblasti, ¢i luxusnom a vel'mi drahom tovare.

Podl'a Spoloéného odporuéenia, vydaného Zhromazdenim PD a Generalnym zhromazdenim WIPO v roku
2000 v Zeneve, mdze relevantna Cast’ verejnosti zahtnat, ale nemusi byt’ nutne obmedzena iba na:

- skuto¢nych alebo potencialnych spotrebitelov daného typu tovarov a sluzieb,
- osoby ¢inné v distribu¢nych kanaloch daného typu tovarov a sluzieb,
- obchodné kruhy zaoberajuce sa danymi tovarmi a sluzbami.

Samotny pojem spotrebitel’ potom musi byt vykladany v najSirSom slova zmysle, teda nie len ako koncovy
spotrebitel’, ktory fyzicky dany produkt spotrebovava, ale musi sa vztahovat’ aj na spotrebitelov, ktori pokry-
vaju vsetky Casti spotrebitel’'skej verejnosti.

Relevantnym okruhom verejnosti st skutoéni i potencidlni spotrebitelia daného typu tovarov a sluzieb, na
ktorych sa znamka vztahuje, osoby ¢inné v ramci distribu¢nych kanalov predmetnych tovarov a sluzieb, ob-
chodné kruhy obchodujice s predmetnymi tovarmi a sluzbami.

6.5 Podobnost’ tovarov a sluzieb

Ak nie st tovary alebo sluzby (produkty) zhodné, je pre konstatovanie pravdepodobnosti zameny nutnou pod-
mienkou ich podobnost’.

Ak je v starSej ochrannej znamke obsiahnuty genericky termin zahrfajtci niekol’ko produktov, ktoré su uve-
dené v prihlaske ochrannej zndmky, povazuju sa tieto za zhodné. To isté plati aj v opacnom pripade, ked’ starSia
ochranna znamka obsahuje jeden konkrétny produkt patriaci pod vSeobecny pojem uvedeny v prihlaske
ochrannej znamky.

Hodnotenie podobnosti produktov ma byt jednotné, t. j. O rovnakych porovnavanych produktoch
sa v ramci roznych rozhodnuti nesmie dospiet’ k vzajomne si odporujucim zaverom. Podobnost’ predmetnych
produktov sa v konkrétnom pripade musi posudzovat’ bez ohl'adu na mieru podobnosti spornych oznaceni ¢i
rozliSovaciu sposobilost’ starSej ochrannej znamky.

Pri porovnavani produktov je potrebné vychadzat’ z konkrétnych podmienok na trhu, t. j. zo zvyklosti pouzi-
vanych v prislusnom odvetvi priemyslu ¢i obchodu. Tieto zvyklosti, najmé v obchodnom styku st dynamické
a neustale sa menia.

Produkty st podobné vtedy, ak je pri predpoklade zhodnych oznaceni mozné, aby verejnost’ ziskala nazor, ze
pochadzaji od rovnakych alebo od ekonomicky prepojenych podnikov.

Podobnost’ predmetnych produktov musi byt’ stanovena na objektivnom zaklade, najddlezitejSie je obchodné
hl'adisko. Pri posudzovani ich podobnosti je potrebné brat’ do ivahy vSetky relevantné faktory, ktoré sa danych
produktov tykaju.
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Najdolezitej$imi su:

- povaha (zloZenie, funk¢ény princip, vzhl'ad, hodnota),

- ucel pouzitia (rovnaky ¢i podobny),

- spOsob pouzitia,

- komplementarne tovary/sluzby,

- konkuren¢né/zamenitel'né tovary/sluzby — uspokojuji rovnaky alebo podobny dopyt,
- distribu¢né kanaly, najma umiestnenie na rovnakych predajnych miestach,

- prislusna verejnost’,

- obvykly povod tovarov/sluzieb — typ podniku, ktory ovldda vyrobu tovarov, najma miesto a sposob vyroby.

6.5.1 Povaha tovarov a sluzieb

Povaha tovarov a sluzieb je chapana cez ich zakladné vlastnosti a identifikacné charakteristiky, napriklad fy-
zikalne vlastnosti, zloZenie, vzhl'ad, vel’kost’. Na stanovenie povahy je dolezity ich detailny opis (napr. osvet-
lenie v domacnosti a osvetlenie automobilov). Niekedy sa da povaha odvodit’ z medzinarodného triedenia
(napr. ,,pripravky na konzervovanie jedla“ v triede 1 — vyplyva z toho, Ze ide o pripravky chemickej povahy).
Cislo triedy vak sluzi len na vyjasnenie druhu tovarov alebo sluZieb. Nie je viak dostatoénym dékazom po-
dobnosti a naopak.

Rovnako treba brat’ do tivahy obchodnt povahu, napriklad ,,dar¢ekové predmety* rovnako ako ,,tricka* moézu
byt ako darceky. Ale z obchodného hl'adiska st za dar¢ekové predmety povazované dekorativne predmety a
tricka nepatria do tejto kategorie.

6.5.2 Relevantni spotrebitelia

Pod relevantnym spotrebitel'om je potrebné rozumiet’ v§eobecne verejnost’, ktorej sa tykaji prislusné tovary
alebo sluzby. Ide o tzv. Relevantnu verejnost, ktora je urcend alebo moze byt vyvodena z povahy, z urCenia
miesta pouzitia alebo zamysl'aného icelu tovarov alebo sluzieb.

Relevantna verejnost’ nie su len skutocne nakupujuci spotrebitelia, ale aj potencialni spotrebitelia.

6.5.3 Pouzitie tovarov a sluzieb

Sposob a okolnosti pouzitia tovarov alebo sluzieb st ur¢ené ich réznymi vlastnost'ami a charakteristikami. Pri
uréeni sa vychadza z funkcie tovarov, zamysl'aného tcéelu a obvyklého pouZzivania verejnostou. Vyznam maji
aj spotrebitel'ské zvyky, tradicie alebo miestne tradicie. Z uvedenych skuto¢nosti mozno vyvodit’ okruh spo-
trebitel'ov alebo ich uroven vnimania.

Napriklad, ak si pouzitie tovarov vyzaduje zvlastne alebo technické znalosti, vo v§eobecnosti bude okruh spo-
trebitel'ov vzdelanejSia verejnost’, i ked’ tieto tovary mdzu byt’ urCené aj SirsSej verejnosti. V takomto pripade
sa predpokladd mensia podobnost’, pretoze takyto spotrebitel’ bude dobre informovany o r6znych charakteris-
tikach tovaru.

Okolnosti ako spotrebitel’ zaobchadza s tovarom, mozu napovedat’ o Girovni pozornosti pri kiipe a pouziti to-
varu. VSeobecne sa predpoklada, Ze potencidlne nebezpecny tovar bude verejnost’ kupovat’ a uzivat’ s vacsou
pozornost'ou, a preto je ich podobnost’ menej pravdepodobna.

Miesto, Cas, obdobie a frekvencia kupovania a pouzitia prislusného tovaru sa niekedy moéze zhodovat, takze
je vel’ka pravdepodobnost’, Ze verejnost’ bude s nimi prichadzat’ do styku sti¢asne (napr. ,,sprchova kozmetika*
a ,,vlasova kozmetika“).
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6.5.4 Zastupitel’'nost’ tovarov a sluzieb

Tovary a sluzby su navzajom zastupiteI'né, ak ich spotrebitel’ m6ze vzdjomne zamenit’ z hl'adiska jeho potrieb.
Obvykle majt rad spolo¢nych charakteristik, ako st podobny alebo rovnaky ucel, funkcia, vel’kost’, tvar. Cena
v tomto pripade je irelevantna.

6.5.5 Doplnkové tovary a sluzby

Za doplnkové mozno povazovat tie tovary a sluzby, ktoré sluzia na vyrobu iného tovaru alebo st do iného
tovaru zaclenené, alebo su pontikané na predaj spolocne. Ide predovSetkym o suroviny, Casti strojov a sucasti
instalacii.

V mnohych pripadoch nestaci, Ze jeden tovar je pouzivany na vyrobu iné¢ho, aby sme mohli konstatovat’ ich
podobnost’, pretoze ich povaha, ucel a relevantny spotrebitel’ mézu byt odlisné. Je to dané predovsetkym tym,
Ze surovina je prevazne urcena na priemyselni vyrobu a nie na priamy predaj spotrebitel'om. Napr. ,,Zelezna
ruda‘“ a ,,disky na autd*.

Casti strojov alebo stiéasti instalacii st zvi¢sa vyrabané a preddvané rovnakym podnikatel'om a su kupované
a pouzivané rovnakymi spotrebitel'mi. V takychto pripadoch je potencidlna moznost’ zameny, i ked’ Casti stro-
jov alebo sucasti inStaldcii nie st s kone¢nym tovarom podobné. Verejnost’ sa v takychto pripadoch bude
domnievat, Ze maju rovnaky povod.

Je vSak potrebné zvazit’ aj d’alSie skutocnosti, ako je vyznam casti strojov alebo sucasti inStalacii z hl'adiska
ich funkcie, ako aj moznost’ ich samostatného predaja.

Existuju aj pripady, ked’ st samostatné tovary alebo sluzby pontikané na pouzitie spolo¢ne, napriek tomu, ze
nie st medzi nimi priame vazby. Napriklad ,,kozmetika“ a ,,kozmetické kabelky* si ponukané na predaj spo-
lo¢ne, a tak verejnost’ sa méze domnievat’, Ze maju spolocny povod. Rovnako tak ,.telekomunika¢né sluzby*
a ,,predaj telekomunikac¢nych pristrojov*.

Podobnost’ je mozna i medzi tovarom a sluzbou, a to predovsetkym tam, kde tovary sliizia na zaistenie sluzieb,
napriklad ,,kozmetika* a , kozmetické salony* alebo ,.kava‘“ a ,,prevadzkovanie kaviarne* alebo ,,u¢ebnice a
knihy“ a ,,vzdelavacie sluzby*.

Na druhej strane je potrebné odliSovat’ pripady, ked’ st tovary alebo sluzby pontikané spolocne, ale existujuca
vizba medzi nimi nie je taka, aby sa spotrebitel’ mohol domnievat, Ze maji rovnaky povod. Napriklad ,,ces-
tovné tasky* a ,,prevadzkovanie cestovnej kancelarie®.

6.5.6 Distribu¢né kanaly a predajné miesta

Toto kritérium zahfiia dod4vanie tovarov do vel’koobchodov a maloobchodov vratane réznych spdsobov pre-
daja. Zhoda medzi predajnymi miestami alebo distribu¢nymi kandlmi napoveda, ze spotrebitel’ by sa mohol
domnievat, ze tovary maji rovnaky povod. V pripade supermarketov alebo obchodnych domov je potrebné,
aby boli tovary ponukané v rovnakych oddeleniach alebo sekcidch. Rovnaky distribu¢ny kanal alebo predajné
miesto bez d’alSich charakteristik neznamena, ze tovary st podobné.

6.5.7 Typy a druhy podnikov

Ak tovary alebo sluzby pochddzaji z rovnakej oblasti priemyslu alebo obchodu, je vSeobecne pravdepodob-
nejsie, ze sa verejnost’ bude domnievat’, Ze maju rovnaky povod. Napriklad ,,mlieko* a ,,syry* maj odlisny
ucel a spdsob pouzitia, nie si ani komplementarne a ani si navzajom konkurujuce tovary, ale skuto¢nost’, Ze
maju rovnaka povahu (mliecne vyrobky) a zvycajny pdvod (mliekarne) je rozhodujuca pre konstatovanie ich
podobnosti.

Oproti tomu je podobnost’ menej pravdepodobna, ak je jasné, ze tovary alebo sluzby pochadzaju z réznych
odvetvi priemyslu.
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7 Posudzovanie v§eobecnej znamosti a dobrého mena ochrannej znamky

Ochranné znamky dosahuji r6znu mieru rozliSovacej sposobilosti. Na hornej hranici tejto Skaly si ochranné
znamky vSeobecne zname a ochranné znamky s dobrym menom.

Pri podani namietok podl'a ustanoveni § 7 pism. b), ) a d) zakona je potrebné okrem iného preskimat’ otazku
vSeobecnej znamosti ¢i dobrého mena starSej ochrannej znamky.

7.1 VSeobecne znama znamka

V ¢l. 6bis Parizskeho dohovoru na ochranu priemyselného vlastnictva (d’alej len ,,PD*) sa krajiny zaviazali
bud’ z uradnej povinnosti alebo na ziadost” zaujemcu odmietnut’ alebo zrusit’ zapis ¢i zakazat’ pouzivanie
znamky, ktora je reprodukciou, napodobenim alebo prekladom, ktory moéze vyvolat’ zamenu so znamkou, o
ktorej podla posudku prislusného tradu krajiny zépisu alebo pouzivania je tam vSeobecne zname, Ze je uz
znamkou osoby opravnenej pouzivat’ vyhody tohto dohovoru a pouzivanou pre rovnaké a podobné tovary.
Rovnako tomu je, ak podstatna ¢ast’ znamky je reprodukciou alebo napodobenim v§eobecne znamej znamky,
¢im moze dojst’ k zamene s fou.

Zakon nepocita so vS§eobecnou znamost'ou ako so skuto¢nostou znamou z tiradnej ¢innosti. Je povinnostou
namietatel’a, aby preukazal, Ze je uzivatel'om ochrannej znamky, ktora sa stala na uzemi Slovenskej republiky
vSeobecne znamou vo vzt'ahu k tovarom a sluzbam, na ktorych je namietka zalozena. Namietatel musi pred-
lozit’ dokazy o jej pouzivani v suvislosti s dotknutymi tovarmi alebo sluzbami.

7.1.1 Kritéria na posudenie vS§eobecnej znamosti znamky

Vseobecne sa da vychadzat’ z kvantitativnych a kvalitativnych kritérii. Kvantitativne kritéria v podstate hovo-
ria, aky vel’ky je stupen znamosti predmetnej znamky na uzemi daného §tatu, a aky vysoky by mal byt na to,
aby sa dalo hovorit’ 0 v§eobecnej zndmosti. Inymi slovami povedané, ¢i je dostatocnému podielu relevantného
okruhu verejnosti zname, ze znamka patri niektorej konkrétnej fyzickej alebo pravnickej osobe.

Medzi kvalitativne kritéria patri napriklad:
- obchodna hodnota znamky,
- jej znamost ziskana v dosledku intenzivnej, stistavnej a vacsinou aj dlhodobej propagacie znamky,

- znamka je pouzivana pre tovary dobrej povesti a mimoriadnej kvality, a s tym stvisiace umiestnenie
znamky v prestiznych rebrickoch ochrannych znamok,

- dalsie dokazy svedciace o vysokej hodnote znamky a jej vSeobecnej znamosti.

Vseobecne zname znamky v zmysle ustanovenia ¢l. 6bis PD boli a st predovsetkym znamky na tizemi daného
Statu neregistrované, ktorym bolo nutné poskytnat’ a¢innti ochranu proti ich zneuZzivaniu.

Zjednodusene povedané ide o nahradenie absencie registracie ako formalneho predpokladu ochrany, inou rov-
nocennou poziadavkou, ktorou je v danom pripade prave v§eobecna znamost’.

Vseobecne zndmou znamkou, teda moéze byt aj také oznacenie, ktoré nie je zapisané ako ochranna zndmka
Vv ziadnej krajine.
Délezitou zasadou platiacou pre ochranu vSeobecne znamych znamok je, ze podla platnej pravnej Gpravy je

vSeobecne znama znadmka vzdy chrdnend primarne pre tie tovary alebo sluzby, pre ktoré sa stala vSeobecne
Znamou.

7.1.1.1 Princip teritoriality
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V sulade s principom teritoriality si vSeobecne zname znamky chranené na narodnej baze kazdého jednotli-
vého $tatu. Samotny ¢l. 6bis PD hovori o ,,znamke, o ktorej je podla posudku tradu krajiny zapisu alebo
uzivania tam v§eobecne zname...“. Z toho vyplyva aj zakladna poziadavka, aby bola znamka vSeobecne znama
na danom uzemi, kde je jej vSeobecna znamost’ namietana. Tym nema byt povedané, ze dokaz o ispeSnom
presadzovani prav zo vSeobecne znamej znamky a o jej uznani napriklad v susednych krajindch, nemoze sluzit’
ako indikator pri posudeni, ¢i je znamka vSeobecne znama v danom State.

Z uvedeného vsak nevyplyva, Ze by mohlo byt pozadované, aby sa znamost’ znamky vztahovala na celé tize-
mie daného S$tatu, ale postaci, ak pokryva jeho podstatnu Cast’.

7.1.1.2 Relevantny okruh verejnosti

Pri posudzovani v§eobecnej znamosti znamky je nutné polozit’ si otdzku, ktorému okruhu verejnosti je urcena.
Ci musi ist’ 0 vieobecnti znamost’ v naj§irsom okruhu verejnosti, a pokial’ nie, aké podmienky maju byt kladené
na ciel'ovu skupinu verejnosti. Logicky by malo ist’ o taky okruh verejnosti, ktory dostatocne zaruci v§eobecne
znamej znamke ochranu pred nebezpecenstvom zameny, pretoze primarnym cielom ochrany v§eobecne zna-
mych znamok je eliminovat’ moznost’ zdmeny tovarov nositel'a vS§eobecne znamej znamky a ostatnych subjek-
tov u spotrebitelov, a tym vlastne zabranit’ profitovaniu z ich rozliSovacej spdsobilosti inymi subjektmi a uva-
dzaniu spotrebitel'a ocakavajiuceho urcité vlastnosti tovarov ¢i sluzieb do omylu.

Znamky st pouzivané vo vztahu k tovarom a sluzbam, ktoré smeruju k ur¢itému okruhu verejnosti, napriklad
k spotrebitelom patriacim k uréitej prijmovej, vekovej skupine, k ur¢itému pohlaviu a pod. Z uvedeného vy-
plyva, Ze pri roznych druhoch tovarov alebo sluzieb je rzny aj okruh spotrebitel’skej verejnosti, ktorej by mala
byt vSeobecne zndma znamka znama.

V tejto suvislosti sa hovori o tzv. relevantnej Casti verejnosti, ktora je definovana v kap. 6.

7.1.1.3 Okamih rozhodny pre vznik ochrany v§eobecne znamej znamky

Vseobecne znama znamka poziva ochranu na uzemi daného Statu od chvile, ked’ sa tam stala vSeobecne zna-
mou. Poziadavka preskimania ¢asu nadobudnutia vSeobecnej znamosti prameni z principu prava prednosti,
ktory je uplatneny aj v ustanoveniach § 7 pism. ¢) a d), z ktorych vyplyva, ze predpoklady vSeobecnej znamosti
musia byt splnené pred diiom podania prihlasky kolizneho (mladsieho) oznacenia.

Vseobecne zndma znamka poZziva ochranu v ¢lenskom State od ¢asu, ked’ sa tam stala v§eobecne znamou az
dovtedy, kym ju nestrati. Preto je potrebné v§eobecnu znamost’, pripadne jej trvanie v konani dokazovat’ v
kazdom konani a nie je mozné odvoldvat’ sa na to, Ze urad uz raz v§eobecnll znamost’ znamky uznal.

7.1.1.4 Podmienka pouZivania v§eobecne znamej znamky na relevantnom tizemi

S ohl'adom na princip teritoriality je zrejmé, ze v§eobecnu znamost’ musi znamka pozivat’ na uzemi daného
statu. Aj ked’ nie je vylucené, aby sa urcité oznacenie stalo vSeobecne znamym aj na tizemi $tatu, kde jeho
nositel’ komeréne nikdy nepdsobil, zo znenia ustanoveni § 7 pism. €) a d) zakona vyplyva, Ze ochrana sa vzt'a-
huje na vSeobecne znamu znamku, ktora sa stala pouZivanim na uzemi SR alebo vo vzt'ahu k tomuto tizemiu
v§eobecne znamou.

Pouzivanie vSeobecne znamej znamky podla nasho zakona je chapané ako pouZzivanie v obchodnom styku na
uzemi Slovenskej republiky, pretoze sa vychadza zo zmyslu ¢l. 6bis PD, ktorého ciel'om je zabranit’ napodobo-
vaniu a privlastiiovaniu si cudzich oznaCeni a vyvolat’ tak nebezpeCenstvo zameny oznaceni. K zamene moze
dojst’ len vtedy, ak sa verejnost’ s oznacenim pozadujucim ochranu podla ¢l. 6bis PD ma moznost stretnut’,
pri¢om v podstate ide o ziskanie rozliSovacej sposobilosti pouZivanim v obchodnom styku.

Ochrana vSeobecne znamych znamok je uplatnitel'na len v stvislosti so zhodnymi alebo podobnymi tovarmi
alebo sluzbami, nevzt'ahuje sa na odli$né tovary alebo sluzby.

Mk/1/2017/V5 2022 42



7.1.2 Faktory, ktoré m6Zu poméct’ pri posudzovani vieobecnej znamosti znamky

1. Akékol'vek okolnosti, z ktorych je mozné usudit, Ze ide o vSeobecne znamu znamku, mieru znalosti a
uznania v relevantnom okruhu verejnosti.

2. Doba, rozsah a geograficky rozsah (dosah) pouzivania ochrannej znamky.

3. Doba, rozsah a geograficky dosah propagacie znamky vratane reklamy alebo verejnej znamosti a prezenta-
cie, na vel'trhoch a vystavach tovarov a sluzieb, na ktoré sa znamka vztahuje.

4. Doba a geograficky rozsah zapisu ochrannej znamky alebo podania prihlasky na zapis, ktoré mézu preuka-
zovat’ pouzivanie a uznanie znamky.

5. Zaznamenané Uspes$né presadzovanie prav zo znamky, najmi rozsah, v ktorom bola zndmka uznana ako
vSeobecne znama prisluSnymi autoritami.

6. Hodnota asociovana so znamkou.

Uvedené faktory by mali pomdct’ urcit,, ¢i je zndmka vSeobecne zndma, ale nie st jedinymi podmienkami na
takéto urcenie. V niektorych pripadoch moézu byt rozhodujtce vSetky uvedené faktory. V inych len niektoré a
v niektorych pripadoch nemusi byt relevantny ziadny z uvedenych faktorov a rozhodnutie moze byt’ zaloZené
na d’al§ich pomocnych faktoroch, ktoré nie si vo vymenovani uvedené. Tieto doplnkové faktory mozu byt
rozhodujuce samy osebe alebo v kombinacii s jednym alebo viacerymi uvedenymi faktormi.

7.2 Ochranna znamka s dobrym menom

Dobré meno ochrannej znadmky vyjadruje skutocnost’, Ze verejnost’ je so znamkou v dosledku jej pouzivania
oboznamena, spaja ju s urcitymi dobrymi vlastnostami, ktoré od tovarov a sluzieb o¢akava, a tejto znamke
doveruje. Inak povedané, ochranna znamka ma u relevantnej verejnosti ,,dobra povest™.

V pripade ochrannej zndmky s dobrym menom ide predovsetkym o ochranu jej renomé, ktoré sa odraza pre-
dovsetkym v jej komer¢nej hodnote, ako aj v ostatnych kvalitativnych kritéridch, ako st:

- jej dobra povest’ ziskana v dosledku intenzivnej, stistavnej a va¢sinou aj dlhodobej propagacie ochrannej
znamky,

- ochranna znamka je pouzivana pre tovary dobrej povesti a mimoriadnej kvality, a s tym stvisiace umies-
tnenie ochrannej znamky v prestiznych rebri¢koch ochrannych znamok,

- dalSie dokazy svedcCiace o vysokej hodnote ochrannej znamky a jej vSeobecnej znamosti.

Ochrannd zndmka ma predovsetkym vtedy dobré meno, ked’ ma vel'mi vyrazny a presved¢ivy imidz, ktory u
spotrebitel'a vyvolava predstavu pozitivnej osobitosti tovaru.

7.2.1 Podmienky uplatnenia § 7 pism. b) zakona

Pri podani namietok podla § 7 pism. b) zdkona musia byt kumulativne splnené tieto podmienky:
- starSia ochranna znamka je zapisana a ma na prisluSnom tzemi dobré meno,
- kolizne oznacenie je s iou zhodné alebo podobné,

- kolizne oznacenie by pouzitim na tovaroch alebo sluzbach, ktoré¢ su zhodné, podobné alebo nepodobné tym,
pre ktoré je starSia ochranna znamka s dobrym menom zapisana, neopravnene t'azilo z jej rozliSovacej spo-
sobilosti alebo dobrého mena alebo by im bolo na ujmu,

-k pouzivaniu kolizneho oznacéenia dochadza bez nalezitého dovodu.

V danom pripade je preto nutné skiimat’ nielen fakt, ¢i boli predlozené dostatocné dokazy o dobrom mene
star§ej ochrannej znamky vo vedomi spotrebitel'skej verejnosti na izemi Slovenskej republiky, ale aj ¢i by
pouzivanie kolizneho oznac¢enia mohlo t'azit' z dobrej povesti starSej ochrannej znamky alebo by jej bolo na
ujmu. Nie je rozhodujuce, ¢i k poskodeniu dobrej povesti starSej ochrannej znamky s dobrym menom uz doslo,
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pretoze postacujica je potencialna moznost’. Pokial’ by mohla verejnost’ tovary alebo sluzby kolizneho ozna-
¢enia spajat’ S majitel'om starSej ochrannej znamky s dobrym menom, islo by o tazenie z jej dobrej povesti.

Kolizne oznacenie je povazované za konfliktné so starSou ochrannou znamkou s dobrym menom bez ohl'adu
na tovary alebo sluzby, a to najmai vtedy, ked” spotrebitelom bude pouzitie oznac¢enia na tovaroch alebo sluz-
bach naznacovat spojenie s majitel'om starSej ochrannej znamky s dobrym menom, ¢im mézu byt ohrozené
jeho zaujmy, pripadne moze byt’ poSkodena alebo oslabena rozliSovacia sposobilost’ starSej ochrannej znamky
S dobrym menom, alebo z nej mdze kolizne oznacenie t'azit’.

Za postacujuci dokaz o dobrom mene sa vo vSeobecnosti pokladd, ked’ ochranni zndmku pozna vyznamna
cast’ zo vzorky nahodne vybratej verejnosti. Ak je vSak uvedené zistovanie nasmerované len na relevantny
okruh spotrebitel’'ov, je nevyhnutné, aby uvedent ochrannit zndmku poznala minimalne vécsina.

Ak je ochranna znamka s dobrym menom zapisana pre pomerne réznorodé tovary a sluzby, mozno predpokla-
dat’, Ze tieto sa budt tykat’ vzajomne odlisnych skupin verejnosti, potom je nutné postadit’ dobré meno starsej
ochrannej znamky pre kazdu kategoriu prisluSnych tovarov a sluzieb zvlast.

7.2.2 Délezité faktory posudzovania dobrého mena ochrannej znamky

Pri posudzovani dobrého mena ochrannej zndmky je nutné zohl'adnit’ vSetky dolezité skutocnosti, najmé podiel
ochrannej znamky na trhu, intenzitu, izemny rozsah a dlzku pouZivania ochrannej znamky, ako aj mnoZstvo
prostriedkov investovanych do jej propagacie.

Podielom na trhu sa rozumie percento celkového objemu predaja produktov pod uréitou ochrannou znamkou
a v urcitom trhovom sektore. Pri prieskume mozno brat’ zretel’ len na tie tovary a sluzby, s ktorymi sa ochranna
znamka skuto¢ne pouzivala. Vel'mi podstatny podiel na trhu alebo vedice postavenie na trhu budu obvykle
silnym ddkazom dobrého mena ochrannej zndmky, a to najmé vtedy, ked” budu tieto skuto¢nosti podporené
primerane vysokou mierou znamosti danej ochrannej znamky u verejnosti.

Nevyrazny podiel na trhu vSak nemusi byt’ vzdy skuto¢nostou v neprospech preukazania dobrého mena. Jed-
nym z dévodov mdze byt to, Ze podiel verejnosti, ktora ochranni znamku poznéa, moze byt vyrazne vyssi ako
mnozstvo zakaznikov, ktori prislusné produkty kupuju (napr. luxusné tovary, ktoré mnoho l'udi pozna, ale
malokto si ich mdze kupit’ — automobil Ferrari). Preukazany podiel na trhu je teda potrebné vzdy posudit
S ohl'adom na konkrétne podmienky daného trhu.

Intenzitu pouzivania ochrannej znamky mozno vyjadrit’ prostrednictvom objemu predaja (po¢tom predanych
jednotiek) a obratom (celkovou hodnotou predanych jednotiek), ktoré namietatel’ dosiahol. Vaha daného ob-
ratu alebo objemu predaja opat’ zavisi od druhu produktov, preto je nutné zohladnit’ druh, hodnotu a Zivotnost’
predmetnych tovarov a sluzieb.

Udaje o zemepisnom rozsireni pouZivania ochrannej znamky st uzito&né pri uréovani toho, ¢ je narokované
dobré meno natol’ko rozsirené, aby jeho pdsobnost’ mohla pokryvat’ podstatna ¢ast’ prislusného uzemia. Ko-
necnym meradlom je vSak skor podiel spotrebitelov, ktori ochranni znamku poznaju, ako rozloha uzemia
samotnd, pretoze hustota populacie v danych oblastiach méze byt r6zna. Zaroven je potrebné mat’ na zreteli,
ze na zaklade zasady vol'ného obchodu v Eurdpskej unii nemozno predpokladat’, ze tovary uvedené na trh v
¢lenskom State ,,X* prenikli vo vyznamnom pocte na trh Statu ,,Y*.

Udaje hovoriace 0 dizke pouZivania ochrannej zndmky preukazuju, ze ¢im dlhsie sa ochranna znamka na trhu
pouziva, tym vyssi je pocet spotrebitel'ov, ktori sa s nou pravdepodobne stretli, a tym je pravdepodobnejsie,
7e tito spotrebitelia boli s danou ochrannou znamkou konfrontovani niekol’kokrat. Dizku pouZivania ochrannej
znamky nemozno posudzovat’ podl'a datumu jej zéapisu, ale je potrebné vychadzat z jej pouzivania preukaza-
né¢ho namietatel'om. Nielen dlhodobé, ale aj nepretrzité pouzivanie ochrannej zndmky je ukazovatel'om sved-
¢lacim v prospech existencie dobrého mena.

Povaha a rozsah propagacie ochrannej znamky preukazanej namietatelom su uzitoénymi ukazovatel'mi pri
posudzovani dobrého mena v tom zmysle, Ze ide o ¢innost’ cielent na vytvorenie ,,imidzu* znamky a zvySenie
povedomia 0 ochrannej znamke vo vedomi verejnosti. Vplyv propagaénej ¢innosti namietate’a mozno preu-
kéazat’ priamo - uvedenim vydajov na propagaciu, alebo nepriamo - na zaklade odvodenia z povahy propagac-
nej stratégie namietatela a médii pouzitych na inzerciu ochrannej znamky. Uzitoénym udajom moze byt aj
obsah reklamnej stratégie, napr. pri hodnoteni moznosti ujmy na dobrom mene, ktoré ma znamka $irit’.
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Posudzovanie dobrého mena ochrannej znamky mdéze vSak ovplyvnit’ aj rad d’alSich faktorov, napr. opakované
uznanie dobrého mena ochrannej znamky sudnymi rozhodnutiami, pocet a doba platnosti zapisov ¢i prihlasok
danej ochrannej znamky v eurdpskych ¢i inych krajinach sveta, osvedCenia a ocenenia vyjadrujice isté aspekty
produktov namietatel’a a pod.

Ustanovenie § 7 pism. b) zdkona neposkytuje ochranu dobrému menu starSej ochrannej znamky samému
osebe, ale uc¢elom tohto ustanovenia je zabranit’ zapisu kazdého oznacenia, ktoré je s danou ochrannou znam-
kou s dobrym menom zhodné alebo podobné, zaroven v§ak musi byt pritomné riziko, Ze pouzivanim kolizneho
oznacenia by Sa bez nalezitého dovodu nepravom t'azilo z rozliSovacej spdsobilosti alebo dobrého mena starSej
ochrannej znamky alebo by im mohlo spdsobit’ uyjmu. Ked’ je naplnend podmienka existencie dobrého mena,
je nutné pristapit’ ku skimaniu naplnenia podmienky, ¢i namietatel’ preukazal, Ze méze dojst’ K jednému
z troch uvedenych zasahov (neopravnené t'azenie z rozliSovacej sposobilosti alebo dobrého mena starsej
ochrannej znamky, ujma na rozliSovacej spdsobilosti starSej ochrannej znamky alebo ujma na jej dobrom
mene).

Nevyzaduje sa preukazat’, ze k zasahu doSlo, ale postacuje preukazat’ existenciu okolnosti sved¢iacich o vaz-
nom nebezpecenstve budiceho vzniku takého zasahu.

Sudny dvor EU v rozsudku C-252/07, Intel, stanovil, Ze &im priamejsie a silnejsie pripomina oznadenie starsiu
ochrannu znamku, tym je riziko niektorého z uvedenych zasahov vaznejsie. Z uvedeného vyplyva, ze je dole-
zité preskiimat’ existenciu spojitosti medzi oznacenim a starSou ochrannou znamkou. Podmienka existencie
spojitosti medzi porovnavanymi oznaceniami sice nevyplyva priamo zo znenia zakonného ustanovenia, ale je
vyjadrena Vv rozsudkoch Sudneho dvora EU, napr. C-40/01 Adidas, C-487/07 a C-252/07 Intel a je potrebné
posudit’ ju celkovo so zohl'adnenim vsetkych okolnosti danej veci (stupenn podobnosti medzi kolidujucimi
oznaceniami, povaha tovarov alebo sluzieb, pre ktoré st jednotlivé zndmky zapisané alebo prihlasené, blizkost’
alebo rozdielnost’ tychto tovarov alebo sluzieb, ako aj dotknutej verejnosti, sila dobrého mena starSej ochranne;j
znamky, stupen rozliSovacej spdsobilosti).

Existencia spojitosti medzi oznaCeniami vo vedomi verejnosti predstavuje nevyhnutni podmienku uplatne-
ného ustanovenia. Na zaklade urcitej podobnosti oznaCeni je potrebné preskumat’, ¢i si relevantna verejnost’
dané oznacenia zblizi, teda vytvori si medzi nimi ur€ita suvislost, a to aj v takom pripade, ak by si ich priamo
nezamienala.

Ochranné znamky s dobrym menom neplnia len funkciu ur¢enia pévodu produktov, ale zaroven spotrebitelom
odovzdavaju urcité posolstvo i povest’, ktoré ochranna znamka ziskala najméi prostrednictvom pouzivania
a ktoré sa stavaju stcast'ou jej rozliSovacej sposobilosti a jej dobrého mena. Vzhl'adom na to, ze obchodny
uspech urcitej ochrannej znamky je zaloZeny na kvalite produktu a uspesnej propagécii, st uvedené vlastnosti
vyrazne rozvinuté a pre majitela ochrannej znamky s dobrym menom zvlast’ cenné. Tato pridana hodnota
ochrannej znamky s dobrym menom je predmetom ochrany podla § 7 pism. b) zakona proti nepravom vznik-
nutej ujme alebo nepravom ziskanému prospechu.

8 Posudzovanie nezapisaného oznacenia alebo iného oznadenia pouzivaného v obchodnom styku

Nezapisané oznacenie je také, ktoré nie je zapisané ani prihlasené na ziskanie ochrany zapisom ako ochranna
znamka, a ku ktorému vzniklo pravo samotnym pouzivanim v obchodnom styku. Takéto oznacenia funguju
VO svojej podstate ako ochranné znamky.

Pojem iné oznacenie pouzivané v obchodnom styku zahiiia napr. obchodné meno fyzickej osoby alebo ob-
chodné meno pravnickej osoby, ktoré sa zapisuji do zivnostenského ¢i obchodného registra, ale aj také, ktoré
sa do registrov nezapisuju, a tiez rézne obchodné nazvy pouzivané v obchodnej ¢innosti.

Napriek tomu, ze v pripade niektorych oznaceni ide o oznacenia zapisané do prislusnych registrov (napr. ob-
chodné meno do obchodného registra), na Gispesné uplatnenie ustanovenia § 7 pism. f) zdkona je potrebné, aby
tieto oznacenia boli v obchodnom styku aktivne pouZzivané. Nezapisané oznacenia alebo iné oznacenia pouzi-
vané v obchodnom styku musia spiiiat’ vieobecnti podmienku spdsobilosti odlisit’ tovary alebo sluzby jednej
osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby.

8.1 Podmienky uplatnenia § 7 pism. f)
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Ochrana nezapisanému oznaceniu alebo inému oznaceniu pouzivanému v obchodnom styku sa poskytuje, ak
jeho pouZivanim v obchodnom styku vzniklo namietatel'ovi pravo k tomuto oznac¢eniu pred diiom podania
prihlasky zverejneného oznacenia a toto oznacenie nema len miestny dosah, ak zverejnené oznacenie a neza-
pisané oznacenie su zhodné alebo podobné a si¢asne dotknuté tovary alebo sluzby su zhodné alebo podobné,
¢o moze viest’ k vzniku pravdepodobnosti zameny na strane verejnosti alebo asocidcie zverejnené¢ho oznacenia
S nezapisanym oznacenim alebo s inym oznacenim pouzivanym v obchodnom styku. Uzivatel'ovi nezapisa-
ného oznacenia moze byt priznanad ochrana v zmysle ustanovenia § 7 pism. f) zdkona len pri kumulativhom
naplneni uvedenych podmienok.

8.2 Faktory, ktoré je potrebné posudit’

Pouzivanie oznacenia v obchodnom styku je pouzivanim v obchodnej ¢innosti, ktorej cielom je ur¢ita hospo-
darska vyhoda. PouZivanie je potrebné dolozit’' v takom rozsahu, aby bolo mozné konstatovat’ mozny zasah do
star§ich prav namietatela.

Pouzivanie nezapisaného oznacenia musi byt preukazané v obdobi pred podanim alebo pred diiom prava pred-
nosti prihlasky zverejneného oznacenia. Pouzivanie musi byt kontinualne, dlhodobé, neprerusované, pretoze
len tak mozno preukazat’ vznik a trvanie prava na nezapisané oznacenie. Dlhodobost’ pouzivania moze byt
Vv urcitych pripadoch vykompenzovana masivnostou pouzivania a propagacie.

Existenciu star§ieho prava k nezapisanému oznaceniu ¢i inému oznaceniu pouzivanému v obchodnom styku
mozno uspesne uplatnit’ v takom pripade, ak rozsah pouzivania takého oznacenia nie je len miestny. Na post-
denie takého dosahu je potrebné, nielen izemny (geograficky) dosah, ale aj hospodarsky rozmer pouzivania
nezapisaného oznacenia v suvislosti s silim vynaloZenym namietatelom pri pouzivani nezapisaného oznace-
nia na trhu a v spojitosti s trvanim obdobia, frekvenciou jednotlivych obchodnych ukonov pri zohladneni
okruhu relevantnej verejnosti, vo vedomi ktorej sa stalo toto oznacenie znamym v stvislosti s tovarmi alebo
sluzbami namietatela. Nie je teda postaCujuce preukazat’ len pouzivanie na istej kvantitativnej Girovni, ale ne-
vyhnutnym je preukézat’ pouzivanie aj urcitej kvality a intenzity. Prekonanie miestneho dosahu mozno kon-
Statovat’ na zaklade relevantnych dokladov predloZenych v dostato¢nom mnozstve.

Dalsie faktory, ako je zhodnost’ alebo podobnost’ zverejneného oznadenia s nezapisanym ozna¢enim, zhodnost’
alebo podobnost’ tovarov alebo sluzieb zverejneného oznacenia s tovarmi alebo sluzbami, pre ktoré je nezapi-
sané oznacenie pouzivané, a existencia pravdepodobnosti zdmeny alebo asocicie zverejneného oznacenia
S nezapisanym ozna¢enim alebo inym oznacenim pouzivanom v obchodnom styku, sa posudzuji ako je uve-
dené v kap. 6.

9 Posudzovanie nie dobrej viery

Nedostatok dobrej viery na strane prihlasovatel'a je tak absolitnym dévodom na odmietnutie poskytnutia
ochrany prihlasenej ochrannej znamky, a to v pripade, ak oznacenie je predmetom prihlasky, ktora zjavne ne-
bola podana v dobrej viere (§ 5 ods. 1 pism. 1) zakona), ako aj relativnym dévodom na odmietnutie ochrany
podla § 7 pism. j) na zaklade namietok podanych osobou dotknutou na svojich pravach prihlaskou, ktora ne-
bola podana v dobrej viere.

Pojem dobra viera nie je v prave definovany. Dobra viera ako vnatorny psychicky stav (subjektivne presved-
¢enie konajuceho) nie je a nemoze byt predmetom dokazovania. Vyvodit’ zaver, ¢i osoba konala alebo neko-
nala v dobrej viere, mozno len na zaklade posudenia Sirokého okruhu objektivnych skuto¢nosti.

9.1 Faktory, ktoré je potrebné posudit’ pri uplatneni § 7 pism. j)

Institat dobrej viery sa uplatni predovsetkym v pripade tzv. Spekulativnej ochrannej znamky, ktora podava
prihlasovatel’ nie s tmyslom pouzivat’ ju v obchodnom styku, ale s cielom dosiahnut’ zisk zo znamkovej trans-
akcie, pripadne s imyslom zneuzit’ ziskan( rozliSovaciu spdsobilost’ inej ochrannej znamky. Absenciu dobre;j
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viery mozno charakterizovat’ ako nepoctivy imysel na strane prihlasovatela, ktory kona urcitym spdsobom,
napriek tomu, Ze si je vedomy neetickosti ¢i neopodstatnenosti svojho konania, alebo by si toho mal byt ve-
domy s ohl'adom na okolnosti pripadu. Jednou z moznosti nedostatku dobrej viery v konani je konanie odchy-
lujice sa od uznavanych zasad etického spravania sa alebo poctivych obchodnych a podnikatel'skych
zvyklosti.

Eurdpska judikatara (napr. rozsudok vo veci C-529/07, Chocoladefabriken Lindt & Spriingli; T-291/09,
Pollo Tropical CHICKEN ON THE GRILL; T-33/11 BIGAB; T-136/11 Pelikan) vymedzila tri faktory, ktoré,
ak st naplnené kumulativne, obvykle neexistenciu dobrej viery naznacuju. Ide o totoznost” alebo métucu po-
dobnost’ oznaceni, vedomost’ o pouzivani identického alebo métiico podobného oznacenia a nepoctivy zamer
na strane prihlasovatel’a.

Pri samotnom posudeni dobrej viery je potrebné preskimat’, ¢i:

- prihlasend ochranna znamka je zhodna alebo podobna star§ej ochrannej znamky (alebo nezapisanému
oznaceniu);

- prihlasovatel’ vedel alebo vzh'adom na okolnosti mal vediet o existencii ochrannej znamky (prava k ne-
zapisanému oznaceniu) namietatel’a;

- prihlasenim ochrannej znamky bol namietatel’ dotknuty na svojich pravach;
- existuje dovod, ktory by konanie prihlasovatel’a ospravedlnil.

Dokazné bremeno v stvislosti so skutocnostami sved¢iacimi o nedostatku dobrej viery nesie namietatel. Ak
su skuto¢nosti sved¢iace o nedostatku dobrej viery prihlasovatel’a doloZzené, potom je naopak na prihlasovate-
lovi, aby existenciu nie dobrej viery vyvratil alebo svoje konanie inak ospravedlnil.

Vedomost prihlasovatel’a 0 existencii inej ochrannej zndmky ¢i prava k nezapisanému oznaceniu sama osebe
nie je dostato¢nym dévodom na zamietnutie prihlasky z dévodu nedostatku dobrej viery. Na naplnenie tohto
namietkového dovodu musi existovat’ uréita nespravodliva vyhoda prihlasovatela spdsobena prave prihlase-
nim urcitej ochrannej znamky a sucasne musi dojst’ k zdsahu do prav namietatel'a. Neexistencia dobrej viery
musi byt preskiimand s prihliadnutim na vsetky relevantné okolnosti pripadu v ich vzajomnej suvislosti.

10 Navrh na zrusenie ochrannej znamky a navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu
10.1 Navrh na zrusSenie ochrannej znamky
10.1.1 Podanie navrhu na zruSenie ochrannej znamky

Konanie 0 zruseni ochrannej znamky za¢ina na navrh tretej osoby, podany podl'a § 34 ods. 1 zakona, alebo na
navrh dotknutej osoby podla § 34 ods. 2 zadkona - na zaklade stidneho rozhodnutia.

Navrh na zruSenie sa moZze tykat’ len jednej ochrannej znamky platnej na tizemi Slovenskej republiky, pricom
moze ist’ o ochranni znamku zapisanii narodnou alebo medzinarodnou cestou. Navrh na zruSenie ochranne;j
znamky urad preskuma vo vztahu k uvedenym dévodom v § 34 ods. 1 pism. a), b) alebo c¢) zakona a vyda sa
o lom rozhodnutie, ktorym sa navrhu celkom alebo ¢iastocne vyhovie alebo sa navrh na zrusenie zamietne.

ZruSenie ochrannej zndmky podl'a § 34 ods. 1 a ods. 2 zékona je v zmysle § 34 ods. 5 zédkona Gc¢inné odo dna
podania navrhu na jej zrusenie alebo od skorSieho dnia, ktory bol na Ziadost’ ucastnika konania v rozhodnuti o
zruseni ochrannej zndmky urceny ako den, ku ktorému dévod zrusenia nastal, ak ucastnik konania o zruseni
ochrannej znamky preukéze pravny zaujem.

Urad méZe zrusit ochranni znamku aj po jej zaniku podla § 23 ods. 1 pism. a) a b), ak ten, kto podal navrh na
zrusenie ochrannej zndmky, preukdze pravny zaujem (§ 34 ods. 6 zakona).

Rozhodnutie musi byt jasne a vecne formulované a musi obsahovat’ rozbor vSetkych relevantnych dokaznych
prostriedkov.

10.1.1.1 Formalne nalezitosti navrhu na zrusenie
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Navrh na zruSenie sa podava tradu a musi obsahovat’ odovodnenie, ktoré je dolozené dokazmi. Na doplnenie
arozsirenie odévodnenia navrhu na zruSenie o d’al$i dovod sa neprihliada (§ 37 ods. 1 zakona). Navrh na
zruSenie vratane dokazov v listinnej podobe sa predklada v dvoch rovnopisoch s prilohami, d’alsie podrobnosti
o nalezitostiach navrhu na zrusenie ochrannej znamky st upravené v § 13 a § 17 ods. 2 vyhlasky. Na podanie
navrhu na zrusenie je mozné pouzit’ tlac¢ivo tradu.

K navrhu na zrusenie podl'a § 34 ods. 2 zdkona dotknut4 osoba prilozi rovnopis rozhodnutia sudu opatreny
dolozkou pravoplatnosti, podl'a ktorého ochranna znamka porusuje pravo na ochranu osobnosti, zasahuje do
dobrej povesti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, zasahuje do starSich prav k autorskému dielu, alebo
pouzivanie ochrannej znamky je zakdzané ako nekalé sutazné konanie, alebo uradne overent1 kopiu takéhoto
rozhodnutia sudu (§ 13 ods. 2 vyhlasky).

Podanie navrhu na zrusenie ochrannej znamky podlicha spravnemu poplatku. Zaroven je navrhovatel’ spolu s
navrhom na zruenie ochrannej znamky podla § 34 ods. 1 zédkona povinny zlozit' kauciu. Urad kauciu vrati,
ak navrhu na zruSenie v plnom rozsahu vyhovie (§ 37 ods. 9 zakona). Spravny poplatok a kaucia su splatné
do 15 dni odo dia dorucenia pisomnej vyzvy uradu na ich zaplatenie.

Névrh na zruSenie ochrannej znamky z registra musi obsahovat’ najmé udaje identifikujice navrhovatela aj
jeho zastupcu (ak je zastiipeny), spisovi znacku prihlasky alebo ¢islo jej zapisu, oznacenie tovarov alebo slu-
zieb, ktorych sa navrh na zruSenie tyka, vratane uvedenia ich tried podl'a medzinarodného triedenia, alebo udaj,
ze sa ndvrh tyka vsetkych tovarov a sluzieb, odévodnenie navrhu, navrh, ako sa ma vo veci rozhodnut’, dokazy,
0 ktoré sa navrh na zrusenie opiera, vratane zoznamu dokazov spolu s opisom ich obsahu, v pripade navrhu na
zrusenie medzinarodnej ochrannej znamky pre tizemie Slovenskej republiky musi obsahovat’ aj preklad tohto
navrhu do anglického alebo franctizskeho jazyka (§ 13 pism. h) vyhlasky).

10.1.1.2 Podanie navrhu na zrusenie ochrannej znamky

Ustanovenie § 34 ods. 1 pism. a) zakona upresiuje pojem patro¢ného nepouzivania ochrannej znamky jej
majitelom. Pokial’ 5 rokov od zapisu nezacal majitel ochranni znamku skuto¢ne pouzivat’ pre tovary alebo
sluzby, pre ktoré je zapisana, alebo ak bolo toto pouzivanie prerusené najmenej na nepretrziti dobu 5 rokov,
podlieha ochranna znamka nasledkom uvedenym v tomto zdkone, a to obmedzeniu prav z ochrannej znamky,
pripadne i strate prav z ochrannej znamky [§ 7C a § 34 ods. 1 pism. a) zakona], ak jej majitel nema na jej
nepouzivanie opravnené dovody. Lehotu piatich rokov nepouzivania ochrannej znamky je vSak nutné vzt'aho-
vat’ na obdobie piatich po sebe iducich rokov predchadzajticich podaniu navrhu na zrusenie ochrannej znamky.

Pri podani navrhu na zrusenie medzinarodnej ochrannej znamky z tohto dévodu plati, Ze na ucely pouzivania
medzinarodnej ochrannej znamky sa za datum zapisu povazuje datum priznania ochrany medzinarodnej
ochrannej znamke pre tizemie SR (§ 7¢C ods. 5 zakona).

Navrh na zruSenie podl'a ustanovenia § 34 ods. 2 musi byt’ podany v lehote 6 mesiacov od nadobudnutia pra-
voplatnosti sudneho rozhodnutia.

10.1.1.3 Konanie o navrhu na zruSenie

Konanie o navrhu na zrusenie ochrannej znamky za¢ina podanim navrhu na urad. Po doruceni navrhu a jeho
zaevidovani do registra navrh spolu so spisom postipi OVZ na OSK.

Expert OSK zisti, ¢i bol zaplateny spravny poplatok a kaucia za podany navrh, na zaplatenie ktorych bol na-
vrhovatel’ vyzvany. Ak navrhovatel’ neuhradi poplatok alebo kauciu, tirad rozhodne o zastaveni konania o na-
vrhu na zrusenie (§ 9 zdkona o spravnych poplatkoch alebo § 51 ods. 7 zakona). Dalej OSK preskiima, ¢i navrh
na zrusenie obsahuje vSetky nalezitosti podl'a § 37 ods. 1 zakona; ak sa zisti, ze neobsahuje nélezitosti podl'a
§ 37 ods. 1 zakona, urad konanie o tomto navrhu zastavi (§ 37 ods. 3 zékona). V pripade zistenia formalnych
nedostatkov podania je navrhovatel’ vyzvany na ich odstranenie. Ak navrhovatel’ v stanovenej lehote neod-
strani vytknuté formalne nedostatky podaného navrhu ani nepoziada o predizenie lehoty, urad konanie o né-
vrhu na zruSenie zastavi (§ 51 ods. 7 zakona).

V pripade, Ze podany navrh spiiia vietky formalne néleZitosti, tento sa zasle majitelovi napadnutej ochrannej
znamky na vyjadrenie. Na vyjadrenie sa majitel'ovi stanovi spravidla dvojmesacna lehota, ktort mu mozno na
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zéklade odévodnenej ziadosti predizit. Ak sa majitel’ napadnutej ochrannej znamky k navrhu na zrusenie v le-
hote nevyjadri, nie je to na prekazku rozhodnutia v danej veci a v zmysle § 37 ods. 5 urad rozhodne vo veci
podla obsahu spisu.

Po vyjadreni majitel'a alebo marnom uplynuti lehoty na vyjadrenie urad vyda rozhodnutie, kde zohl'adni vSetky
podstatné argumenty navrhovatel’a, ako aj majitel’a.

10.1.2 Dévody na zrusenie

Urad zrusi ochrannt zndmku z registra len z dévodov stanovenych v § 34 zakona.

Podrla § 34 ods. 1 pism. a) urad zrusi ochrannti znamku, ak sa v konani zacatom na névrh tretej osoby zisti, ze
na Uzemi Slovenskej republiky nebola skuto¢ne pouzivana pre tovary alebo sluzby, pre ktoré je zapisana, pocCas
nepretrzitého obdobia najmenej piatich rokov. Ak majitel’ nepreukaze opak alebo nema na nepouzivanie oprav-
nené dovody, plati, Ze ochranna znamka sa na tizemi Slovenskej republiky nepouzivala pocas piatich po sebe
idtcich rokov. Urad ochranni znamku nezrusi, ak sa ochranna zndmka medzi uplynutim tohto pétroéného
obdobia a podanim navrhu na jej zrusenie zacala skuto¢ne pouzivat’ alebo sa jej pouZivanie obnovilo. Na po-
uzivanie ochrannej znamky, ktoré sa zacalo alebo obnovilo v lehote troch mesiacov pred podanim navrhu na
zrusenie, pricom tato lehota zacala plynit’ az po uplynuti nepretrzitého patrocného obdobia nepouzivania, sa
neprihliada, ak pripravy na toto pouzivanie zacali az potom, ako sa jej majitel’ dozvedel, Ze moze byt podany
navrh na zrusenie.

Okruh subjektov, ktoré mézu podat’ navrh na zrusenie z tohto dovodu, nie je zdkonom obmedzeny. Dékazné
bremeno v tomto konani nesie majitel napadnutej ochrannej znamky, ktory musi predlozit’ dékazné pro-
striedky svedc¢iace o tom, Ze svoju ochrannti znamku v rozhodnom patrocnom obdobi sam pouzival alebo
poskytol sthlas na jej pouzivanie tretej osobe (§ 7¢ ods. 3 zakona).

Pouzivanie ochrannej znamky musi byt preukdzané vo vztahu ku vSetkym napadnutym tovarom alebo sluz-
bam. Otazka skutoéného pouzivania ochrannej znamky je rieSena napr. v rozsudku Europskeho stidneho dvora
vo veci C-40/01 (Ansul BV vs. Ajax Brandbeveiliging BV), z ktorého vyplyva, zZe ,,Skutocné pouzZivanie
ochrannej zndamky je spojené s pouzivanim ochrannej znamky na trhu pre vyrobky a sluzby chrdnené ochran-
nou zndmkou a nielen s vautornym pouzivanim podnikatelom *.

., Hodnotenie okolnosti pripadu musi zahriiovat zvdzenie povahy vyrobkov a sluzieb, viastnosti predmetného
trhu, rozsahu a frekvencie pouzivania ochrannej znamky. Pouzivanie ochrannej znamky nemusi byt preto vidy
kvantitativne vyznamné, aby bolo povazované za skutocné, lebo zavisi na viastnostiach dotycnych vyrobkov
a sluzieb na odpovedajiicom trhu.

,,...Skutocné pouzivanie ochrannej znamky je tam, kde je ochranna znamka pouzivana v sulade s jej zakladnou
funkciou, ktorou je garantovat identitu povodu vyrobkov a sluzieb, pre ktoré je ochrannad znamka zapisand, za
ucelom vytvorenia alebo udrzania odbytu pre tieto vyrobky a sluzby. Skutocné pouzivanie nezahriuje symbo-
lické pouzivanie za ucelom udrziavat prava z ochrannej znamky.

Pri hodnoteni, ¢i pouzivanie ochrannej znamky je skutocné, je nutné vziat do uvahy vsetky skutocnosti a okol-
nosti délezité pre urcenie toho, i je obchodné vyuZitie ochrannej znamky skutocné, najmd je potrebné vziat
do uvahy, ¢i takéto pouzivanie zarucuje v prislusnom obchodnom sektore udrzanie alebo vytvorenie podielu
na trhu pre vyrobky a sluzby chranené ochrannou znamkou, dalej povahu tychto vyrobkov a sluzZieb, charak-
teristiku trhu a rozsah a frekvenciu pouzivania ochrannej znamky. *

Na uspesné preukazanie pouZzivania ochrannej znamky je teda nutné predlozit’ dokazy o jej verejnom pouzi-
vani, pri ktorom sa s fiou mohli stretdvat’ tretie osoby ako spotrebitelia, ktorym su tovary a sluzby urcené, nie
je postacujuce predlozit’ len dokazy, ktoré uvedeny stret ochrannej znamky so spotrebitelmi neumoziuju -
napr. interné materialy.

Pri preukazovani pouzivania ochrannej znamky je potrebné preukazat’ jej pouzivanie na vsetkych tovaroch
a sluzbach, pre ktoré je zapisand, v opacnom pripade sa majitel’ vystavuje riziku jej zruSenia pre Cast’ tovarov
a sluzieb, v suvislosti s ktorymi nepreukaze jej pouzivanie. V pripade, ak majitel’ preukaze pouzivanie ochran-
nej znamky len na izkom sortimente tovarov, pricom v zozname tovarov a sluzieb ma zapisany $ir$i pojem,
zahrtnajlci aj tovary, ktorych pouzivanie preukézal, tirad pristipi k uprave zoznamu tovarov a sluzieb. Pri pre-
ukazovani pouzivania ochrannej znamky v suvislosti so sluzbami musi ist’ 0 poskytovanie sluzieb pre tretie
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osoby, ktoré sa pri ich poskytnuti maji moznost’ stretnut’ s ochrannou znamkou. Na preukazanie pouzivania
ochrannej znamky v suvislosti s poskytovanim sluzieb vSak nie je postacujuce, ak majitel’ pouziva ochrannt
znamku sice v suvislosti s ur¢itymi sluzbami, avSak v spojitosti len s predajom vlastnych tovarov — napr. rézne
propagacné Cinnosti, balenie, ¢i distribucia tychto tovarov, pretoze vykonavanie tychto ¢innosti pre vlastnu
potrebu nemozno kvalifikovat’ ako poskytovanie sluzieb.

Dal3ou podstatnou skutoénost'ou je preukazanie pouzivania napadnutej ochrannej znamky v podobe, v akej je
zapisana v registri, resp. v podobe, ktora sa od podoby, v ktorej bola zapisana, odliSuje len v prvkoch neme-
niacich jej rozliSovaciu sposobilost’.

V pripade, ak majitel’ napadnutii ochrannt znamku v rozhodnej dobe nepouzival, musi predlozit’ odovodnenie
jej nepouzivania. Ako opravnené dovody na nepouzivanie mozno akceptovat len dovody, ktoré vznikli neza-
visle od vole majitel'a. Za riadne odovodnenie nepouzivania mozno povazovat’ len majitelom nezavinenu ne-
moznost’ vyrabat’ alebo uvadzat’ na trh tovary alebo poskytovat’ sluzby, pre ktoré je ochranna znamka zapisana.
Za prekazky braniace pouzivaniu ochrannej znaimky mozno povazovat také okolnosti, ktoré majitel’ ochranne;j
znamky objektivne vlastnym pric¢inenim, t. j. vlastnymi ikonmi nie je schopny prekonat’. Medzi takéto pre-
kazky je mozné zaradit’ napriklad obchodné embargo, zasah Statnej moci, zasah vy$Sej moci (prirodné katas-
trofy) ap. Otazka riadnych dévodov nepouzivania ochrannej znamky je rieSené napr. v rozsudku Eurdpskeho
sudneho dvora vo veci C-246/05, z ktorého vyplyva ,,Ze za riadne dévody nepouzivania ochrannej znamky
mozno povazovat iba prekazky, ktoré maju dostatocne priamy vztah s ochrannou znamkou, spésobuju nemoz-
nost alebo nevhodnost jej pouzivania a su nezavislé od véle majitela.

Podrla § 34 ods. 1 pism. b) trad zrusi ochrannii znamku, ak sa v konani zaCatom na navrh tretej osoby zisti, ze
sa ochranna znamka v dosledku Cinnosti alebo necinnosti majitel’a stala obvyklym pomenovanim pre tovary
alebo sluzby, pre ktoré je zapisana.

Toto ustanovenie upravuje nasledky tzv. zdruhovenia ochrannej zndmky. Zdruhovenie ochrannej znamky zna-
mena stratu rozliSovacej sposobilosti ochrannej znamky a pre jej majitel’a stratu jej ochrany, pretoze toto ozna-
¢enie uz nie je schopné rozliSovat’ tovary a sluzby pochadzajice od réznych majitel'ov. K zdruhoveniu méze
dojst’ v dosledku Cinnosti alebo naopak aj necinnosti majitel'a ochrannej znamky, a to bud’ nevhodnym pouzi-
vanim ochrannej znamky, alebo tym, Ze majitel’ strpi pouzivanie zhodnych oznaceni inymi subjektmi (histo-
ricky mozno uviest’ napr. oznacenie linoleum, molitan).

Podla § 34 ods. 1 pism. c) trad zrusi ochranni znamku v konani zacatom na navrh tretej osoby, ak zisti, ze
ochranna znamka méze v dosledku spdsobu jej pouzivania majitel'om alebo tretou osobou so sthlasom maji-
tel’a vo vzt'ahu k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je zapisana, klamat’ verejnost’ najmé o povahe, kvalite alebo
o zemepisnom povode tychto tovarov alebo sluzieb.

Klamlivé ochranné znamky v zmysle tohto ustanovenia predstavuju oznacenia, ktoré mézu klamat’ verejnost’
hlavne o povahe, akosti alebo zemepisnom povode tovarov, pricom klamlivost’ je posudzovana vzdy vo vztahu
k majitel'ovi ochrannej znamky a vo vztahu k tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznacenie pouZzivané, napr.
klamlivost’ zemepisnych oznaceni vo vzt'ahu k tovaru, ktory nepochddza z ozna¢eného uzemia, pokial’ vyra-
bané tovary a poskytované sluzby maji na uréitom tizemi Specialne znaky dané tymto zemepisnym prostredim.
[Ako priklad mozno uviest’ pripad uvedeny v ,,Guidelines EUIPO* k totoznému dévodu na zrusenie - ochranna
znamka je tvorena z distinktivneho prvku — §titku, v ktorom je obsiahnuté slovo ,,Genuine leather shoes* (,,to-
panky z pravej koze®) a je zapisana pre topanky v triede 25. Bolo vSak preukazané, Ze majitel’ predava len
topanky vyrobené z nekozeného materialu, ¢im je tato ochrannd znamka vystavena moznosti jej zruSenia
z tohto dovodu].

10.1.3 Rokovanie komisie

Komisia prerokovava a pripravuje navrh rozhodnutia. Podmienky na menovanie komisie a rokovanie komisie
st upravené podrobne v organizatnom a rokovacom poriadku komisie pre prvostupiové konania.
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Ak to vyZzaduje povaha veci, najma ak sa tym prispeje k jej objasneniu, predseda komisie nariadi Gstne pojed-
navanie. V ostatnych pripadoch sa uskuto¢ni interné rokovanie odbornej komisie bez t¢asti uc¢astnikov kona-
nia.

Ugelom tistneho pojednavania je vyjasnenie predchadzajucich podani éastnikov konania a objasnenie sku-
to¢nosti potrebnych na rozhodnutie vo veci. Pozvanku na tstne pojednévanie je potrebné dorucit’ pozvanym
Gi¢astnikom v dostatoénom Easovom predstihu (najmenej tri tyzdne pred stanovenym datumom). Uéastnici st
v pozvanke upozorneni na skutocnost’, ze neucast’ na pojedndvani nebude na prekazku rozhodnutia vo veci.

10.1.4 Rozhodnutie o navrhu na zruSenie

Vysledkom konania o ndvrhu na zrusenie ochrannej znamky méze byt

a) zamietnutie navrhu,
b) zrusenie ochrannej znamky v celom rozsahu,
C) Ciasto¢né zruSenie ochrannej znamky.

Konanie 0 navrhu na zrusenie ochrannej znamky sa zastavi, ak odpadol dévod, pre ktory bol navrh podany (§
37 ods. 7 zakona).

Rozhodnutie musi byt’ riadne odévodnené, pricom sa moze opierat’ len o skutocnosti a dokazy, ktoré boli
ucastnikmi konania predlozené. Suc¢astou rozhodnutia je aj vyrok o vrateni kaucie v pripadoch stanovenych §
37 ods. 9 zakona.

Ak navrhovatel’ v priebehu konania o zruseni vezme svoj navrh na zrusenie spat’, rozhodne urad o zastaveni
konania (§ 51 ods. 8 zakona). V takom pripade sa kaucia nevracia.

Rozhodnutie uradu o navrhu na zruSenie sa dorucuje vsetkym ucastnikom konania.

Proti rozhodnutiu 0 navrhu na zrusenie moze t€astnik konania podat’ rozklad v Iehote 30 dni odo diia dorucenia
rozhodnutia (§ 40 ods. 1 zakona). Odévodnenie rozkladu musi byt podané do jedného mesiaca odo dina poda-
nia rozkladu (§ 40 ods. 3 zakona).

K vecne odovodnenému rozkladu vypracuje expert OSK, ktory pripravil rozhodnutie o navrhu na zrusenie,
predkladaciu spravu. V pripade, ak v zdkonom stanovenej lehote jedného mesiaca nie je doru¢ené oddévodnenie
rozkladu, v predkladacej sprave sa tato skutocnost’ len konstatuje.

Pred postapenim spisu OOK pripravi expert OSK oznamenie o postupeni spisu, ktoré odosle ucastnikom ko-
nania (§ 57 ods. 2 spravneho poriadku). Postpenie spisu OOK sa vyznaci v prisluSnej databaze.

V pripade, ak proti rozhodnutiu o navrhu na zrusenie ochrannej znamky nie je podany rozklad, prislusny expert
OSK vyznac¢i nadobudnutie pravoplatnosti rozhodnutia.

V pripade, ak bol ndvrh na zrusenie zamietnuty, spis je po vyznaceni pravoplatnosti rozhodnutia postipeny na
umiestnenie do §pecializovanej registratuary.

V pripade, ak vyrok rozhodnutia obsahuje aj ustanovenie o vrateni kaucie, spis sa spolu s vyzna¢enym pra-
voplatnym rozhodnutim postipi referentovi poplatkov na vratenie kaucie. Na zaklade pokynu na vyznacenie
zaniku alebo ¢iastoéného zaniku ochrannej zndmky (§ 23 ods. 1 pism. ¢) zékona), ktory pripravi expert OSK
je spis postipeny referentovi zmien.

10.2 Navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni
10.2.1 Konanie o vyhliseni ochrannej znamky za neplatnu zac¢até z vlastného podnetu
Konanie o vyhlaseni ochrannej znamky za neplatnti moéze byt’ zacaté aj z vlastného podnetu uradu (ex offo),

ato v zmysle § 35 ods. 1 zakona v pripade, ak tirad dodato¢ne ddjde k zaveru, ze neboli splnené podmienky
na zapis ochrannej znamky do registra podl'a predpisov platnych v ¢ase jej zapisu.
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Konanie je v tomto pripade iniciované na zaklade podnetu tradu vyjadreného vo vntrospisovom liste z pri-
slusného odboru a samotné konanie je zac¢até ditom, ktorym trad oznami zacatie konania majitel'ovi ochranne;j
znamky.

10.2.2 Podanie navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu

Konanie o vyhlaseni ochrannej znamky za neplatnu zacina aj na navrh tretej osoby, a to v zmysle § 35 ods. 1
a ods. 3 zakona. Navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni sa moéze tykat’ len jednej ochrannej
znamky platnej na izemi Slovenskej republiky, pricom moZze ist’ o ochranni1 znadmku zapisant narodnou alebo
medzinarodnou cestou. Navrh na vyhldsenie ochrannej znamky za neplatnu trad preskiima vo vztahu k uve-
denym dovodom v § 35 ods. 1 s ohl'adom na § 5 zakona, resp. k dévodom v § 35 ods. 3 s oh'adom na dovody
uvedené v § 7 zakona a vyda sa o iom rozhodnutie, ktorym sa navrhu celkom alebo Ciasto¢ne vyhovie alebo
sa navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni zamietne.

Vyhlasenie neplatnosti ochrannej znamky podl'a § 35 ods. 1 a ods. 3 zadkona je podl'a § 35 ods. 5 zakona Gi¢inné
od pociatku, teda na ochrannt znamku vyhlasenu za neplatnu sa hl'adi, ako keby k jej zapisu do registra nedo-
Slo.

Rozhodnutie musi byt jasne a vecne formulované a musi obsahovat’ rozbor vSetkych relevantnych dokaznych
prostriedkov.

10.2.2.1 Formalne nalezitosti navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu

Navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni sa podava tradu a musi obsahovat’ oddévodnenie, ktoré je
dolozené dokazmi. Na doplnenie a rozsirenie odévodnenia navrhu o d’al$i dévod sa neprihliada (§ 37 ods. 1
zakona). Navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnt vratane dokazov Vv listinnej podobe sa predklada
v dvoch rovnopisoch s prilohami, d’alSie podrobnosti o nalezitostiach navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky
za neplatntl su upravené v § 14 a § 17 ods. 2 vyhlasky. Na podanie navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za
neplatni je mozné pouzit’ tlac¢ivo uradu.

Podanie nadvrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu podlieha spravnemu poplatku. Zaroven je navr-
hovatel” spolu s navrhom na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni podla § 35 ods. 1 alebo ods. 3 zakona
povinny zlozit kauciu. Urad kauciu vrati, ak sa navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatna v plnom
rozsahu vyhovie (§ 37 ods. 9 zédkona). Spravny poplatok a kaucia su splatné do 15 dni odo dia dorucenia
pisomnej vyzvy uradu na ich zaplatenie.

Navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni musi obsahovat’ najma udaje identifikujuce navrhovatel’a
aj jeho zastupcu (ak je zastupeny), spisovi znacku prihlasky alebo Cislo jej zapisu, oznacenie tovarov alebo
sluzieb, ktorych sa navrh na vyhlésenie ochrannej zndmky za neplatnu tyka, vratane uvedenia ich tried podla
medzinarodného triedenia, alebo udaj, Ze sa navrh tyka vsetkych tovarov alebo sluZieb, oznacenie tovarov
alebo sluzieb, na ktorych sa navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnt1 zaklada, alebo udaj, Ze sa
navrh zaklada na vSetkych tovaroch alebo sluzbach, pre ktoré je starSie pravo chranené, odovodnenie navrhu
a navrh, ako sa ma vo veci rozhodntt, dokazy, o ktoré sa navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni
opiera, vratane zoznamu dokazov spolu s opisom ich obsahu, v pripade navrhu na vyhlasenie neplatnosti me-
dzinarodnej ochrannej znamky pre uzemie Slovenskej republiky musi obsahovat’ aj preklad tohto navrhu do
anglického alebo francuzskeho jazyka.

10.2.2.2 Obmedzenie prav v dosledku strpenia

Pri navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnt podl'a § 35 ods. 3 zadkona podaného majitel'om starSej
ochrannej znamky alebo nositel'om inych prav uvedenych v § 7 pism. c), d) a f) zdkona je potrebné prihliadat’
na obmedzenie prav v dosledku strpenia podla § 35a ods. 1 zakona. Uvedené osoby totiZ nie su opravnené
ziadat’ vyhlasenie neskorsej ochrannej znamky za neplatnu, ak strpeli jej pouzivanie pocas piatich po sebe
nasledujtcich rokov, priCom si boli tohto pouzivania vedomé; to neplati, ak prihlaska neskorSej ochranne;j
znamkKy nebola podana v dobrej viere. Okamihom, odkedy sa mohli uvedené osoby dozvediet o pouzivani
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neskorsej ochrannej znamky, resp. odkedy mohli strpiet’ pouzivanie neskorsSej ochrannej znamky, je najskor
deni jej zapisu do registra ochrannych znamok, ak st splnené ostatné podmienky § 35a ods. 1 zakona.

Majitel’ neskorSej ochrannej znamky nie je opravneny branit’ pouZivaniu starSej ochrannej znamky alebo inych
prav uvedenych v § 7 pism. ¢), d) a f) zakona, a to ani v pripade, ak majitel’ starSej ochrannej znamky alebo
nositel’ inych prav uvedenych v § 7 pism. c), d) a ) zdkona strpel pouZzivanie neskorSej ochrannej znamky
pocas piatich po sebe nasledujucich rokov (§ 35a ods. 2 zakona).

Ochranna znamka moze byt vyhlasena za neplatnu aj po jej zaniku podl'a § 23 ods. 1, ak ten, kto podal navrh
na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni, preukaze pravny zaujem.

10.2.2.3 Konanie o navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu

Konanie o navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu zac¢ina podanim navrhu na trad. Po doruceni
navrhu a jeho zaevidovani do registra OVZ navrh spolu so spisom postipi na OSK.

Expert OSK zisti, ¢i bol zaplateny spravny poplatok a kaucia za podany navrh. Ak poplatok alebo kaucia, na
zaplatenie ktorych bol navrhovatel’ vyzvany, neboli zaplatené, urad rozhodne o zastaveni konania o navrhu
na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu (§ 9 zdkona o spravnych poplatkoch alebo § 51 ods. 7 zakona).
Dalej OSK preskiima, ¢ navrh obsahuje vietky naleZitosti podl'a § 37 ods. 1 zakona; ak néavrh na vyhlasenie
ochrannej znamky za neplatnii neobsahuje nalezitosti podl'a § 37 ods. 1 zékona, urad konanie o tomto navrhu
zastavi (§ 37 ods. 3 zakona). V pripade zistenia formalnych nedostatkov podania je navrhovatel’ vyzvany na
ich odstranenie. Ak navrhovatel’ v stanovenej lehote (spravidla 2 mesiace) neodstrani vytknuté formalne ne-
dostatky podaného navrhu ani nepoziada o prediZenie lehoty, urad konanie o navrhu na vyhlasenie ochrannej
znamky za neplatnu zastavi (§ 51 ods. 7 zakona).

V pripade, 7e podany navrh spiiia vietky formalne naleZitosti, tento sa zasle majitelovi napadnutej ochrannej
znamky na vyjadrenie. Na vyjadrenie sa majitel'ovi stanovi spravidla dvojmesacna lehota, ktort mu mozno na
zéklade odovodnenej Ziadosti predizit. Ak sa majitel' napadnutej ochrannej znamky k navrhu na vyhlasenie
ochrannej znamkKy za neplatnu v lehote nevyjadri, nie je to na prekazku rozhodnutia v danej veci a v zmysle §
37 ods. 5 zakona urad rozhodne vo veci podl'a obsahu spisu.

Po vyjadreni majitel'a alebo marnom uplynuti lehoty na vyjadrenie urad vyda rozhodnutie, kde zohl'adni vsetky
podstatné argumenty navrhovatel’a, ako aj majitela.

10.2.3 Dévody na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu

Podra § 35 ods. 1 urad vyhlasi ochranni znamku za neplatnt, ak v konani zaCatom na navrh tretej osoby alebo
z vlastného podnetu zisti, Ze neboli splnené podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl’a predpisov
platnych v ¢ase jej zapisu.

K vyhléaseniu ochrannej znamky za neplatnii moze dojst, ak sa v konani zisti, Ze do registra bolo zapisané
oznacenie, ktoré je zo zapisu vylicené podl'a § 5 zakona (resp. § 5 a 6 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych
znamkach u¢inného do 13.1.2019 alebo § 2 a § 3 zakona ¢. 55/1997 Z. z. 0 ochrannych znamkach G¢inného
do 31.12.2009, pripadne podmienky stanovené v predchadzajucich pravnych predpisoch). Oznacenie pritom
musi plnit’ predovSetkym svoju rozliSovaciu funkciu, ktora sluzi na identifikaciu tovarov a sluzieb.

Ustanovenia § 5 zakona zahtiaju tzv. absolutne prekazky zapisnej spdsobilosti, pricom ich dopad je pri pod-
mienkach stanovenych v § 5 ods. 1 pism. b) az d) zmierneny ustanovenim § 5 ods. 2, resp. § 35 ods. 2 zakona,
ktoré umoznuje za urc¢itych podmienok tieto absolutne prekazky prekonat’ (pokial’ prihlasovatel’/majitel’ preu-
kéaze, ze ochrannd zndmka v dosledku pouZzivania na uzemi SR alebo vo vzt'ahu k tomuto zemiu nadobudla
rozliSovaciu spdsobilost’). Pri uplatneni tohto navrhu je teda nutné preskumat, ¢i nejde 0 oznacenie, ktoré
nema rozliSovaciu sposobilost’, 0 oznaéenie, ktoré by mohlo klamat’ verejnost’ najméa o povahe, kvalite, zeme-
pisnom pdvode tovarov alebo sluzieb, resp. je v rozpore s verejnym poriadkom alebo dobrymi mravmi, ¢i
nejde 0 oznacenie, ktoré bez suhlasu prislusnych organov obsahuje oznacenia chranené podl'a medzinarodného
dohovoru, ¢i nejde 0 oznacenie, ktoré je tvorené vylu¢ne tvarom vyrobku, ktory vyplyva z povahy samotného
vyrobku, ¢i nejde 0 oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky, ktora nebola podana v dobrej viere.
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Podrobnejsie zdovodnenie uvedenych absolutnych prekazok zapisnej sposobilosti (pozri kap. 2.4.2 az 2.4.12).

Pri skiimani naplnenia podmienok zapisu v konani o vyhlaseni ochrannej znamky za neplatnti d’alej plati, ze
ochranna znamka zapisana do registra podl'a predchadzajucich pravnych predpisov (podla zakona ¢. 55/1997
Z. 2. 0 ochrannych znamkach) nebude vyhlasena za neplatnt, ak je v sulade so zakonom ¢. 506/2009 Z. z.
0 ochrannych znamkach v zneni u¢innom do 31.12.2017 (§ 54 ods. 2).

Podla § 35 ods. 3 urad vyhlasi ochrannti znamku za neplatnu v konani zacatom na navrh osoby uvedene;j
Vv § 7 zdoévodov podl'a § 7 zdkona, ak sa preukaze, ze tento dovod existuje.

To znamena, ze navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni z dovodov uvedenych v § 7 zdkona, teda
z dovodov kolizie ochrannej zndmky so star§imi pravami, moze podat’ len osoba, ktorej zdkon vyslovne toto
pravo priznava (pozri tiez kap. 4.1.1.1).

V konani o navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnii méze vzniknut’ majitelovi starSej ochrannej
znamky povinnost’ preukazat’ jej skutocné pouzivanie. K preskimaniu splnenia podmienky pouZzivania starsej
ochrannej znamky v zmysle § 7C zékona tirad pristupi len na zaklade Ziadosti majitel'a napadnutej ochranne;j
znamky (§ 37a zakona), teda uplatnenie navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu nie je automa-
ticky podmienené preukazanim skutoéného pouzivania star§ej ochrannej znamky.

Podla § 37a ods. 1 zékona ak ku diiu podania navrhu na vyhlasenie ochrannej zndmky za neplatnia uplynulo
od zapisu starSej ochrannej znamky (§ 4) najmenej pét rokov, navrhovatel’ na ziadost' majitel'a neskorsej
ochrannej znamky predlozi dokazy o skuto¢nom pouzivani (§ 7c) starSej ochrannej znamky pocas piatich ro-
kov, ktoré predchadzaju diiu podania navrhu, v spojeni s tovarmi alebo so sluzbami, pre ktoré je zapisana a na
ktorych je zalozeny navrh, alebo dokazy o opravnenych dévodoch na jej nepouzivanie. Ak ku diu podania
prihlasky alebo ku diiu vzniku prava prednosti neskorsej ochrannej znamky uplynulo od zapisu starSej ochran-
nej znamky (§ 4) najmenej pat’ rokov, navrhovatel’ okrem dokazov podl'a prvej vety predlozi aj dokazy o sku-
tocnom pouzivani starSej ochrannej znamky pocas piatich rokov, ktoré predchadzaji diu podania prihlasky
alebo dnu prava prednosti neskorSej ochrannej znamky, v spojeni s tovarmi alebo so sluzbami, pre ktoré je
zapisana a na ktorych je zaloZzeny navrh, alebo dokazy o opravnenych dévodoch na jej nepouzivanie.

Dalsie podrobnosti preukazovania skutoéného pouzivania starej ochrannej znamky v konani o navrhu na vy-
hlasenie ochrannej znamky za neplatnti upravuji ustanovenia § 37a a podrobnosti 0 nalezitostiach ziadosti
0 jeho preukazanie upravuje § 14a vyhlasky. Zaroven sa primerane uplatnia principy uvedené v kapitole
41.1.3.

10.2.4 Rokovanie komisie

Komisia prerokovava a pripravuje navrh rozhodnutia. Podmienky na menovanie komisie a rokovanie komisie
su upravené podrobne v organiza¢nom a rokovacom poriadku komisie pre prvostupniové konania.

Ak to vyzaduje povaha veci, najma ak sa tym prispeje k jej objasneniu, predseda komisie nariadi Gstne pojed-
navanie. V ostatnych pripadoch sa uskuto¢ni interné rokovanie odbornej komisie bez casti ucastnikov kona-
nia.

Ugelom tstneho pojednavania je vyjasnenie predchadzajucich podani Géastnikov konania a objasnenie sku-
tocnosti potrebnych na rozhodnutie vo veci. Pozvanku na Ustne pojednavanie je potrebné dorucit’ pozvanym
Gi¢astnikom v dostatoénom &asovom predstihu (najmenej tri tyzdne pred stanovenym datumom). Uastnici st
v pozvanke upozorneni na skutocnost, Ze netiCast’ na pojednavani nebude na prekazku rozhodnutia vo veci.

10.2.5 Rozhodnutie o navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu

Vysledkom konania o navrhu na vyhlasenie ochrannej zndmky za neplatni moze byt

a) zamietnutie navrhu,
b) neplatnost’ ochrannej znamky v celom rozsahu,
C) Ciasto¢na neplatnost’ ochrannej znamky.
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Konanie 0 navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni sa zastavi, ak odpadol dévod, pre ktory bol
navrh podany (§ 37 ods. 7 zakona). Ustanovenie § 31 ods. 7 zakona (ak po podani namietok namietatel’ udeli
pisomny suhlas so zapisom oznacenia do registra, povazuju sa namietky za vzaté spit’ a irad konanie o néa-
mietkach zastavi) sa primerane pouZije aj na konanie o nadvrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu
(§ 37 ods. 8 zakona).

Rozhodnutie musi byt’ riadne odévodnené, pricom sa moéze opierat’ len o skuto¢nosti a dokazy, ktoré boli
ucastnikmi konania predlozené. Sucast'ou rozhodnutia je aj vyrok o vrateni kaucie v pripadoch stanovenych §
37 ods. 9 zakona.

Ak navrhovatel’ v priebehu konania o vyhlaseni ochrannej zndmky za neplatni vezme svoj navrh spét, roz-
hodne trad o zastaveni konania (§ 51 ods. 8 zakona). V takom pripade sa kaucia nevracia.

Zastavenie konania o navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu je mozné aj v pripade, ak odpadol
dovod, pre ktory bol navrh podany (§ 37 ods. 7 zakona).

Rozhodnutie Gradu o navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu sa dorucuje vsetkym ucastnikom
konania.

Proti rozhodnutiu 0 navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni méze Gcastnik konania podat’ rozklad
v lehote 30 dni odo dia dorucenia rozhodnutia (§ 40 ods. 1 zdkona). Od6évodnenie rozkladu musi byt podané
do jedného mesiaca odo dila podania rozkladu (§ 40 ods. 3 zakona).

K vecne odévodnenému rozkladu vypracuje expert OSK, ktory pripravil rozhodnutie o navrhu na vyhlasenie
ochrannej znamky za neplatnu, predkladaciu spravu. V pripade, ak ani v zakonom stanovenej lehote jedného
mesiaca nie je dorucené odévodnenie rozkladu, v predkladacej sprave sa tato skutocnost’ len konstatuje. Pred
postapenim spisu OOK pripravi expert OSK oznamenie o postupeni spisu, Ktoré odosle ti¢astnikom konania
(§ 57 ods. 2 spravneho poriadku). Postipenie spisu OOK sa vyznaci v prislusnej databaze.

V pripade, ak proti rozhodnutiu nie je podany rozklad, prislusny expert OSK vyznaci nadobudnutie pravoplat-
nosti rozhodnutia.

V pripade, ak bol ndvrh na vyhldsenie ochrannej znamky za neplatnti zamietnuty, prislusny expert OSK vy-
znac¢i nadobudnutie pravoplatnosti rozhodnutia a spis je postupeny na umiestnenie do Specializovanej registra-
tary.

V pripade, ak vyrok rozhodnutia obsahuje aj ustanovenie o vrateni kaucie, spis sa postipi referentovi poplatkov
na vratenie kaucie. Na zaklade pokynu na vyznaCenie neplatnosti ochrannej znamky, ktory pripravi expert
OSK, je spis postipeny referentovi zmien.

11 Odvolacie konanie
11.1 Posobnost’ spravneho organu

Opravné konanie pred tradom je spravnym konanim upravenym subsidiarne procesnymi normami spravneho
poriadku.

Zakonn¢ predpisy k jednotlivym predmetom priemyselnopravnej ochrany spolu s prislusnymi vykondvacimi
vyhlaskami obsahuju niekol’ko procesnych noriem, ktoré st vo vzt'ahu k spravnemu poriadku v postaveni lex
specialis a maju tak pred ustanoveniami spravneho poriadku prednost’. Ustanovenia spravneho poriadku sa
pouziju vzdy, ked’ neexistuje osobitna procesna tprava.

Zakon urCuje subsidiaritu spravneho poriadku v ustanoveni § 51 ods. 5, v zmysle ktorého sa ha konanie pred
uradom podla tohto zakona vzt'ahuje vSeobecny predpis o spravnom konani okrem § 19, § 28, § 29, § 30 ods.
1 pism. b) ad), § 32 az 34, § 39, § 49, § 50, § 59 ods. 1 a § 60.

11.2 Rozklad a konanie o rozklade
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Riadnym opravnym prostriedkom proti rozhodnutiam tradu, ktory je Gstrednym organom Statnej spravy, vy-
danym v prvom stupni je rozklad. O rozklade rozhoduje predseda uradu na zaklade nadvrhu nim ustanovenej
komisie.

Na konanie o rozklade sa primerane vzt'ahuji ustanovenia o odvolacom konani, a to § 53 az § 61 spravneho
poriadku.

11.2.1 Zasada dvojinstantnosti konania

Spravny poriadok v § 53 zakotvuje zadsadu dvojinStancnosti konania. Riadny opravny prostriedok je pripustny
Vv zasade proti kazdému prvostupiiovému rozhodnutiu vydanému v spravnom konani, nielen proti rozhodnutiu
vo veci, ale aj proti rozhodnutiam vydanym v priebehu konania, pokial’ zakon neustanovuje inak.

Predmetom rozkladu méze byt iba rozhodnutie vydané v spravnom konani, ktoré ma povahu individualneho
spravneho aktu. Podanie rozkladu nie je mozné proti takému opatreniu alebo podnetu tiradu, ktory nema po-
vahu individualneho spravneho aktu, teda nie je nim rozhodnuté o pravnych pomeroch ucastnika konania, ale
ide iba 0 organiza¢né opatrenie alebo administrativny ikkon, napr. ked’ urad pozve G¢astnika konania na ustne
rokovanie atd’.

11.2.2 Nepripustnost’ rozkladu

Podanie rozkladu je vylucené:
- v pripadoch ustanovenych zakonom,
- pokial sa tcastnik konania prava podat’ rozklad pisomne alebo ustne do zapisnice vzdal.

Moznost’ vzdat’ sa prava podat’ rozklad vyplyva z dispozi¢nej zasady, ktora plati bezvyhradne pre zacatie od-
volacieho konania. Podanie rozkladu je subjektivnym pravom ucastnika konania a ucastnik konania sa moze
realizacie tohto prava vzdat’. Za pravne G¢inné mozno povazovat’ iba také vzdanie sa prava podat’ rozklad, ku
ktorému doglo aZ po oznameni rozhodnutia u¢astnikom konania. Dal$ou podmienkou pravne Gi¢inného vzdania
sa prava podat’ rozklad je, aby k nemu doslo na zaklade vyslovného prejavu vole opravnenej osoby urobeného
proti organu, ktory konanie uskutocnil, a v ustanovenej forme, t. j. pisomne alebo tstne do zapisnice. Dovody
vzdania sa ucastnik konania nemusi uvadzat’.

Ak sa ucastnik konania vzdal prava podat’ rozklad, nemoze uz podat’ rozklad, aj ked’ lehota na jeho podanie
eSte neuplynula.

Podra spravneho poriadku je rozklad d’alej vyluceny:

- proti rozhodnutiu veduceho ustredného orgéanu Statnej spravy o rozklade (§ 61 ods. 2),

- proti rozhodnutiu o vyli¢eni zamestnanca spravneho organu z konania (§ 12 ods. 2),

- proti rozhodnutiu o vyliceni odkladného G¢inku rozkladu (§ 55 ods. 3),

- ak ho podava osoba, ktora nie je ti¢astnikom konania.

Stcasne podla § 40 ods. 4 zakona podanie rozkladu nie je pripustné proti rozhodnutiu, ktorym bolo:

a) vyhovené ziadosti o pokracovanie v konani alebo Ziadosti o uvedenie do predoslého stavu,

b) zastavené konanie podl'a § 51 ods. 8 (zastavenie konania na Ziadost’ toho, kto podal navrh na jeho
zacatie) alebo prerusené konanie podla § 51 ods. 9 (irad konanie prerusi, ak sa zacalo konanie
0 predbeznej otazke, ktort urad nie je opravneny riesit’; len ¢o odpadne prekazka, pre ktoru sa kona-
nie prerusSilo, pokracuje tirad v konani i bez navrhu),

C) zastavené konanie 0 rozklade podl'a § 40 ods. 3 (nepodanie odévodnenia rozkladu v zakonom stano-
venej lehote, oneskoreny alebo nepripustny rozklad).

Podrla § 40 ods. 5 zakona nie je pripustné podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia.

Podanie rozkladu vylucuje aj § 9 poplatkového zakona. V zmysle uvedeného ustanovenia proti rozhodnutiu
0 zastaveni konania pre nezaplatenie poplatku sa nemozno odvolat’.
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11.2.3 Osoba opravnena podat’ rozklad

Pravo podat’ rozklad ma iba c¢astnik konania. Okruh ucastnikov spravneho konania vymedzuje spravny po-
riadok v § 14 ods. 1. V zmysle tohto ustanovenia ucastnikom konania je ten, o koho pravach, pravom chrane-
nych zaujmoch alebo povinnostiach sa ma konat’ alebo koho prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti
mozu byt rozhodnutim priamo dotknuté; uc¢astnikom konania je aj ten, kto tvrdi, ze mo6ze byt rozhodnutim vo
svojich pravach, pravom chranenych zaujmoch alebo povinnostiach priamo dotknuty, a to az do ¢asu, kym sa
preukaze opak.

Podla § 14 ods. 2 spravneho poriadku ti€astnikom konania je aj ten, komu osobitny zakon také postavenie
priznava.

Legalna definicia ucastnika konania v spravnom poriadku je formulovana relativne Siroko, aby obsiahla ¢o
naciou troch vSeobecnych kritérii a jedného Specialneho kritéria. Vo vSetkych pripadoch je znakom tcastnika
konania hmotnopravny pomer fyzickej osoby alebo pravnickej osoby k veci, ktora je predmetom konania.
Spravny poriadok sice vymedzuje, kto je ti€astnikom konania, no odpoved’ na to, na koho sa tato definicia
vztahuje, davaju predpisy hmotného prava. Az z tychto predpisov vyplyva okruh osob, ktoré st alebo ktoré sa
mozu stat’ nosite'mi prav a povinnosti, o ktorych spravny organ rozhoduje. Spravny poriadok priznava posta-
venie Géastnika kazdému, kto spiita procesné predpoklady, bez ohl'adu na to, & v skutoénosti spiiia aj mate-
ridlne predpoklady. Spravny poriadok obsahuje v§eobecné kritéria ucastnika a Specidlne kritéria obsahuju oso-
bitné predpisy, ktoré mézu upravovat’ pojem ucastnika konania odchylne. Okruh subjektov, ktorym toto po-
stavenie priznavaji, moze byt oproti spravnemu poriadku formulovany bud’ SirSie alebo uzsie. Postavenie
ucastnika konania mézu dokonca priznat’ aj tomu, na koho sa vymedzenie v § 14 ods. 1 spravneho poriadku
vobec nevztahuje. Tieto osobitné predpisy maju v aplikacnom procese prednost’ pred vSeobecnou Upravou
obsiahnutou v spravnom poriadku.

Zaucastnika konania treba povazovat’ aj toho, o koho pravach alebo povinnostiach spravny organ uz rozhodol,
napr. osoby, ktoré si opravnené podat’ odvolanie, navrh na obnovu konania a pod.

11.2.3.1 Zastupenie uc¢astnika konania

Za castnika konania m6zu vystupovat’ aj iné osoby opravnené podat’ rozklad, a to:

- zakonny zastupca ucastnika konania, ktory nemoze konat samostatne, v zmysle § 16 ods. 1 spravneho
poriadku,

- opatrovnik ustanoveny spravnym organom podl'a § 16 ods. 1 alebo 2 spravneho poriadku,
- zastupca Ucastnika konania na zaklade plnej moci podla § 17 spravneho poriadku.

Splnomocnenie na zastupovanie treba preukazat’ pisomnym plnomocenstvom alebo plnomocenstvom vyhla-
senym do zapisnice.

V pripade, ked’ je tiCastnik konania zastipeny na zaklade plnomocenstva, kona za Gcastnika jeho zastupca. Zo
zastipenia vznikaju prava a povinnosti priamo zastapenému (pozri Metodika konania — VSeobecna cast’, kap.
2). Ak vSak ide o tkony, ktoré moze vykonat’ iba sam i¢astnik konania, je povinny na vyzvu spravneho organu
dostavit’ sa a splnit’ pozadovany tkon.

V pripade, Ze je rozklad podany v zastupeni a plnd moc nie je v konani predloZena, odvolaci organ vyzve
ucastnika konania na jej predloZenie a poskytne mu na to primerant lehotu. Sti¢asne upozorni G¢astnika na
skuto€nost’, Ze v pripade nepredloZenia plnej moci v stanovene;j lehote, pripadne, ak nepoziada Gcastnik o pre-
diZenie tejto lehoty a tato marne uplynie, bude konanie o rozklade zastavené, a to v zmysle § 51 ods. 7 zakona.

Osoby, ktoré nemaju na uzemi Slovenskej republiky trvaly pobyt alebo sidlo, musia byt’ v konani pred tradom
zastiipené advokatom alebo patentovym zastupcom (institit povinného zastupenia). Povinné zastipenie sa ne-
vztahuje na ucastnikov konania, ktori su obCanmi §tatu, ktory je zmluvnou stranou Dohody o Eurépskom
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hospodarskom priestore, maju sidlo alebo podnik na tizemi §tatu, ktory je zmluvnou stranou Dohody o Eurdp-
skom hospodarskom priestore. U¢astnik konania alebo jeho zastupca je povinny oznamit’ tradu adresu na
dorucovanie na uzemi $tatu, ktory je zmluvnou stranou Dohody o Europskom hospodarskom priestore.

11.2.4 Lehota na podanie rozkladu

Lehota na podanie rozkladu je 30 dni od dorucenia rozhodnutia. Odévodnenie rozkladu musi byt podané do
jedného mesiaca odo diia podania rozkladu. Tieto lehoty su lehoty zékonné, ktoré nie je mozné predizit. Na
ich pocitanie sa vzt'ahuje ustanovenie § 27 ods. 2 spravneho poriadku (pozri Metodika konania — Vseobecna
cast, kap. 4.4).

Lehota na podanie rozkladu je zachovana, ak sa posledny den lehoty podanie poda na tirade alebo ak sa podanie
odovzda na postovu prepravu (§ 27 ods. 3 spravneho poriadku) alebo podanim elektronického podania do
elektronickej schranky tradu (§ 25 ods. 1 zékona o e-Governmente).

V pochybnostiach sa povazuje lehota za zachovant, pokial’ sa nepreukaze opak.

Rozhodnutie vydané v prvom stupni, proti ktorému rozklad smeruje, musi obsahovat’ pou¢enie 0 moznosti
podat’ rozklad a o lehote na jeho podanie, v sulade s nélezitost'ami rozhodnutia poZzadovanymi v § 47 ods. 4
spravneho poriadku.

V pripade, ak Gcastnik konania v désledku nespravneho poucenia alebo preto, ze nebol pouceny vobec, podal
opravny prostriedok po lehote, predpoklada sa v sulade s ustanovenim § 54 ods. 3 spravneho poriadku, ze ho
podal vcas, ak tak urobil najneskdr do 3 mesiacov odo dila oznamenia rozhodnutia.

11.2.5 Podanie rozkladu

Spravny poriadok neurcuje na podanie rozkladu ziadne dovody, t€astnik konania moéze napadnut’ ako rozpor
s pravom, tak aj spdsob postdenia veci.

Z podania rozkladu musi byt’ zrejmé, kto ho podava, akej veci sa tyka a ¢o sa nim navrhuje. Pre postdenie, ¢i
ide o rozklad, nie je dolezité jeho oznacenie, ale obsah. Kazdé podanie musi byt podpisané osobou, ktora ho
podava (§ 51 ods. 13 zakona). Kazdé podanie musi obsahovat’ identifikator 0soby (podla zakona o e-Gover-
nmente) Gcastnika konania a identifikator osoby zastupcu, ak je uc¢astnik konania zastipeny. VzhI'adom na to,
ze v danej veci uz prebehlo prvostupniové konanie, je ziaduce, aby G¢astnik konania uviedol niektoré identifi-
ka¢né znaky napadnutého rozhodnutia, a to spisové ¢islo rozhodnutia a datum jeho vydania.

Podanie rozkladu nie je spoplatnené spravnym poplatkom.

Podanie rozkladu sa robi pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe a v §tatnom jazyku.
Podanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla zdkona o e-Governmente je potrebné doda-
to¢ne dorudit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podl'a zakona o e-Governmente; ak
sa dodato¢ne nedoruéi uradu do jedného mesiaca, na podanie sa neprihliada. Urad na dodato¢né doruéenie
podania nevyzyva.

11.2.6 Zacatie konania

Zacatie konania o opravnom prostriedku sa riadi dispozi¢nou zasadou, t. j. iba rozklad podany ucastnikom
konania je dovodom na jeho zacatie. Konanie o rozklade je za¢até dhom dorucenia rozkladu na trad.

11.2.7 U&inky podania rozkladu

V¢as podany rozklad ma odkladny (suspenzivny) ucinok a prejavuje sa vo vztahu k pravoplatnosti napadnu-
tého rozhodnutia a vo vzt'ahu k jeho vykonatelnosti. Riadne podany rozklad bréni tomu, aby sa napadnuté
rozhodnutie stalo pravoplatnym, a to az do ¢asu, kym nie je rozhodnuté o rozklade. Tento G¢inok nastane, ak
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sa splnia v8etky podmienky riadneho opravného prostriedku, vzdy a bezvyhradne. V pripade, ak ucastnik ko-
nania vezme svoj v¢as podany a pripustny rozklad spat’, odkladny u¢inok rozkladu zanika. Rozhodnutie, proti
ktorému smeroval rozklad, sa stava pravoplatnym a aj vykonatelnym dilom dorucenia spét'vzatia rozkladu,
resp. diiom dorucenia vzdania sa prava ucastnika na podanie rozkladu. Uvedené plati v pripade, ak bol len
jeden ucastnik konania alebo v pripade, ak boli sice viaceri ti€astnici konania, ale rozklad podal iba jeden z
nich.

11.2.8 Spét’vzatie rozkladu

Z dispozicnej zasady vyplyva, Ze ti€astnik konania, ktory podal rozklad, ho méze az do okamihu pravoplatného
rozhodnutia vo veci vziat’ spat’ (pozri Metodika konania — Vseobecna cast’, kap. 4.3.3.3). Pri spat'vzati rozkladu
sa nevyzaduje zdovodnenie.

V pripade spét'vzatia rozkladu sa postupuje v sulade s § 51 ods. 8 zdkona. V zmysle uvedené¢ho ustanovenia
urad konanie 0 rozklade zastavi aj na navrh osoby, ktora podala rozklad. Navrh na zastavenie konania nemozno
vziat’ spét.

11.2.9 Priebeh konania o rozklade

V priebehu celého konania o rozklade je potrebné, hlavne v ramci administrativnych ukonov, postupovat’ bez-
odkladne tak, aby priebeh konania nebol zbyto¢ne predlzovany. Rychlost’ a hospodarnost’ konania vSak nikdy
nesmie byt’ na ujmu presnému a uplnému zisteniu skutkového stavu veci vyplyvajicemu z predlozenych do-
kazov.

11.2.9.1 Zaevidovanie spisu do agendy odboru odvolacich konani

Referent vstupov prijaty rozklad vratane vSetkych jeho priloh zaeviduje podla kap. 12 tejto metodiky a podanie
postupuje za spisom (podl'a umiestnenia spisu). V pripade, Ze nie je predmetny spis v agende experta, ktory
vydal rozkladom napadnuté prvoinstanéné rozhodnutie, expert, ktory ma spis v agende, ho musi postupit’ ex-
pertovi, ktory vydal rozkladom napadnuté prvoinstancné rozhodnutie. Prislusny expert posudi, ¢i je rozklad
podany vcas a ¢i je pripustny. Ak ano, posudi, ¢i dévody uvedené v rozklade su relevantné na vyhovenie
rozkladu v ramci autoremedury. V pripade, ak prvostupniovy organ nerozhodne o vyhoveni rozkladu v ramci
autoremedury, vypracuje prislusny expert predkladaciu spravu k rozkladu, v ramci ktorej uvedie stanovisko
ku vsetkym argumentom uvedenym v rozklade.

Cely spis spolu s predkladacou spravou k podanému rozkladu prislusny odbor postipi OOK v stlade s prislus-
nymi ustanoveniami, pri¢om sucasne o tejto skuto¢nosti upovedomi ucastnikov konania tak, ako to ustanovuje
§ 57 ods. 2 spravneho poriadku.

Administrativny referent OOK zapiSe podanie rozkladu do internej databazy OOK spolu s ¢islom rozkladu,
ktoré vygeneruje podanému rozkladu JIS. Administrativny referent OOK v JIS zmeni spracovatel’a spisu aj
podspisu na riaditela OOK. Ten skontroluje, ¢i je obsahom podspisu predkladacia sprava a ¢i bol tGcastnik
oboznameny o postipeni spisu odvolaciemu organu.

V pripade, Ze podspis nie je kompletny a neobsahuje uvedené polozky, vrati spis odboru, ktory napadnuté
rozhodnutie vydal, na doplnenie. V pripade nezistenia uvedenych nedostatkov alebo po vrateni spisu riaditel
OOK postupi spis prislusnému expertovi OOK.

11.2.9.2 Zastavenie konania o rozklade

Expert OOK preskiima, ¢i bol rozklad podany vcas, ¢i je pripustny a ¢i bol podany ucastnikom konania alebo
jeho pravnym zastupcom. V pripade, ak je rozklad podany oneskorene alebo je nepripustny, vypracuje roz-
hodnutie o zastaveni konania v zmysle § 40 ods. 3 zakona.
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Stcasne expert OOK preskiima, ¢i rozklad obsahuje vecné oddvodnenie. Podavatel’ rozkladu je v zmysle
§ 40 ods. 3 zékona povinny podat’ odévodnenie rozkladu v lehote jedného mesiaca odo dna podania rozkladu.
Nasledkom nepredloZenia vecného odovodnenia rozkladu v zakonom stanovenej lehote je zastavenie konania
0 rozklade podl'a § 40 ods. 3 zékona.

Proti rozhodnutiu o zastaveni konania o rozklade z dovodov uvedenych v ustanoveni § 40 ods. 3 zakona nie je
mozné podat’ rozklad [§ 40 ods. 4 pism. ) zakona].

11.2.9.3 Vyzva na vyjadrenie sa protistrany k rozkladu

V pripade sporovych konani je rozklad zaslany d’alSiemu ucastnikovi konania spolu s vyzvou na vyjadrenie sa
k obsahu rozkladu v primerane stanovenej lehote. Sucasne je ucastnik konania pouceny o skutocnosti, ze ak
sa v stanovenej lehote nevyjadri a ani nepoziada o jej predizenie, bude rozhodnuté podla obsahu spisu. Vyzva
na vyjadrenie sa d’alSiemu tcastnikovi konania doruéuje do vlastnych ruk. Vyzva na vyjadrenie je zaslana na
vedomie aj podéavatel'ovi rozkladu.

11.2.9.4 Vypracovanie navrhu rozhodnutia

Pri rozhodovani o rozklade je tirad viazany jeho rozsahom; to neplati:
a) vo veciach, v ktorych mozno za¢at’ konanie z vlastného podnetu,

b) vo veciach spoloénych prav alebo povinnosti tykajucich sa viacerych tcastnikov konania na jednej
strane.

Ugastnici konania st povinni navrhnit’ a predlozit’ dokazy na preukazanie svojich tvrdeni. Urad vykonava
dokazovanie a hodnoti dokazy podl'a svojej uvahy, a to kazdy dokaz jednotlivo a vSetky dokazy v ich vzajom-
nych savislostiach. Urad rozhoduje na zaklade odovodnenia podania a dokazov, ktoré boli u¢astnikmi konania
predlozené (pozri Metodika konania — VSeobecna Cast’, kap. 3). Je teda vylic¢ena moznost’ alebo povinnost’
uradu zist'ovat’ relevantné skutoc¢nosti z uradnej moci.

V stlade s uvedenym expert OOK vypracuje navrh rozhodnutia, v ramci ktorého sa argumenta¢ne vysporiada
s tvrdeniami podavatel’a rozkladu, ako aj s tvrdeniami uvedenymi vo vyjadreni 0 rozklade a zhodnoti vSetky
predlozené dokazné materialy, a to kazdy jednotlivo, ako aj v ich vzajomnych suvislostiach. Navrh rozhodnutia
musi obsahovat’ vSetky nalezitosti rozhodnutia v sulade s ustanovenim § 47 spravneho poriadku.

Rozhodnutie o rozklade ma tieto Casti:

Zahlavie

V zéhlavi je uvedeny nadpis ROZHODNUTIE a v zaciatku Gvodnej vety je uvedeny subjekt, ktory rozhoduje,
a to predseda tradu. Dalej je uvedené, v akej veci sa rozhoduje.

,Predseda Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky o rozklade podanom ................. , proti
rozhodnutiu Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky zn. .................... A [ I ,ha
navrh ustanovenej odbornej komisie rozhodol takto:*

V zéahlavi musia byt presne oznaceni Gcastnici konania, pri fyzickych osobach musi byt uvedené ich meno,
priezvisko, adresa, pri pravnickych osobach musi byt uvedeny ich nazov a sidlo, pripadne §tat. Ak je ucastnik
konania zastipeny, je potrebné taktiez uviest’ tidaje o zastupcovi.

Vyrok

Vyrok je najdolezitejSou ¢ast'ou rozhodnutia, pretoze obsahuje rozhodnutie vo veci uvedenej v zahlavi roz-
hodnutia. Vyrok musi byt formulovany presne, urcito, stru¢ne a musi tiplne vyjadrovat’ vyriesenie veci, ktora
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je predmetom konania. Z vyroku musi byt jasné, ¢o bolo predmetom rozhodovania a na zaklade akého usta-
novenia pravneho predpisu trad rozhodoval.

Priklady vyroku:

»podl'a § 59 ods. 2 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
v spojeni s ............ sa rozklad zamieta a rozhodnutie zn. .....z .... sa potvrdzuje.

»podla § 59 ods. 3 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
V spojeni S ............. sa rozhodnutie zn. ...... z ... zrusuje a vec sa vracia odboru ...... na nové prejednanie
a rozhodnutie.*

»podla § 59 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
VSpojenis ............. sa rozhodnutie zn. .... Z ... meni takto: ...

Odovodnenie

Dal$ou obsahovou néleZitostou rozhodnutia je jeho odovodnenie. Odévodnenie mé presvedéit’ u¢astnikov ko-
nania o spravnosti postupu spravneho organu a o zakonnosti jeho rozhodnutia. Je potrebné stru¢ne zhrnut’
obsah jednotlivych podani vo veci a priebeh konania. Ak prvostupiiovy organ pochybil, je potrebné uviest’
v ¢om pochybenie spoéiva. Ak sa vec vracia na nové prerokovanie a rozhodnutie, je potrebné uviest, ¢o ma
prvostupiiovy organ nanovo posudit’. V pripade zruSenia rozhodnutia a vratenia veci na nové prejednanie a roz-
hodnutie je prvostupiiovy organ viazany pravnym nazorom odvolacieho organu. Tento pravny ndzor musi byt
v rozhodnuti o rozklade jednoznaéne vyjadreny v odovodneni.

V odévodneni rozhodnutia musi odvolaci organ reagovat na dva okruhy problémov: skutkové okolnosti
a pravne posudenie veci. Skutkovymi okolnost’ami su najmé skuto¢nosti, ktoré boli nepochybne zistené a ich
pravny vyznam. Dalej je potrebné uviest,, aké dokazy boli vykonané a ako ich hodnoti odvolaci organ (akymi
uvahami sa odvolaci organ riadil pri hodnoteni d6kazov), prip. pre¢o neboli vykonané navrhnuté dokazy. Na-
pokon je potrebné argumenta¢ne sa vysporiadat’ so vSetkymi skuto¢nost’ami, ktoré podavatel’ rozkladu uviedol
vo svojom podani. Prdvne posudenie veci znamena, ze odvolaci organ subsumuje zisteny skutkovy stav pod
prislusné ustanovenie hmotnopravneho predpisu. Pravne posudenie veci musi obsahovat’ konkrétny pravny
predpis, z ktorého odvolaci organ vo vyrokovej Casti rozhodnutia vychadzal a z ktorého vyvodzuje svoje
pravne posudenie. Nestaci len citacia prislusSného ustanovenia, ale je ziaduce, aby sa vylozil aj obsah pravnej
normy. Medzi pravnym posudenim a skutkovymi zisteniami musi byt logicky vzt'ah. Osobitnt pozornost’ je
potrebné v odovodneni venovat’ tym skutocnostiam, ku ktorym dospel odvolaci organ (pripadne prvostupiiovy
organ v napadnutom rozhodnuti) na zéklade instititu vol'nej uvahy.

Poucenie

Obligatornou stucast'ou rozhodnutia je poucenie o opravnom prostriedku. Z hl'adiska svojej podstaty poucenim
o opravnom prostriedku je udaj o tom, ¢i je rozhodnutie kone¢né alebo ¢i sa proti nemu mozno odvolat’. Dru-
hostupiiové meritérne rozhodnutia tiradu maju charakter kone¢nych rozhodnuti a podla § 61 ods. 2 spravneho
poriadku sa nemozno proti nim odvolat’. Sti¢astou poucenia je aj udaj, ¢i rozhodnutie mozno preskimat’ st-
dom.

Pripraveny navrh rozhodnutia predlozi expert OOK riaditel'ovi OOK, ktory posudi jeho obsah. V pripade, Ze
ma k navrhu pripomienky, prerokuje ich s expertom OOK ktory navrh rozhodnutia doplni, pripadne prepra-
cuje.

11.2.9.5 Rokovanie osobitnej (rozkladovej) komisie

V pripade, ak je navrh rozhodnutia bez vecnych a formalnych nedostatkov, riaditel’ OOK ho postipi na roko-
vanie osobitnej rozkladovej komisie. Komisiu ustanovuje predseda uradu podla § 61 ods. 2 spravneho po-
riadku ako svoj poradny organ. Clenovia komisie st povinni riadne prestudovat’ predmetny spis a vypracovany
navrh rozhodnutia z hl'adiska vecnej a formalnej spravnosti a zucastnit’ sa rokovania a hlasovania komisie.
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11.2.9.6 Ustne pojednavanie osobitnej (rozkladovej) komisie

Ak si to vyzaduje povaha veci, najma ak sa tym prispeje k jej objasneniu, predseda komisie nariadi na zaklade
§ 21 spravneho poriadku ustne pojednavanie. V ostatnych pripadoch sa uskutocni interné rokovanie osobitne;j
(rozkladovej) komisie bez tGcasti ucastnikov konania tak, ako to upravuje platny Organizaény a rokovaci po-
riadok osobitnych/rozkladovych komisii.

Ustne pojednavanie, ktoré je neverejné, pripravuje, zvolava, riadi a konéi predseda komisie. Zugastnit’ sa ho
mozu ucastnici konania, pripadne d’alSie prizvané osoby (svedkovia, znalci, tlmocnici a pod.). Pri predvolani
ucastnikov konania na ustne pojednavanie predseda komisie upozorni ti€astnikov konania na nasledky nedos-
tavenia sa. Ustne pojednavanie moze byt odroéené len z ddlezitych dovodov, ¢o musi byt u¢astnikom konania
v¢as oznamené. Predseda komisie dba, aby ¢lenovia komisie boli pred jej rokovanim riadne oboznameni s ob-
sahom spisu.

Priebeh tstneho pojednavania:

- po zacati ustneho rokovania, ak sl na iom pritomni Gcastnici konania, predseda komisie sa im predstavi
a predstavi tiez clenov komisie,

- predseda komisie zabezpeci zistenie totoznosti icastnikov konania a pouci ich o priebehu konania,

- predseda komisie alebo nim povereny ¢len komisie oboznami ucastnikov konania so stavom konania vo
veci tak, ako ku ditu rokovania komisie vyplyva z obsahu spisu,

- po oboznameni Gcastnikov konania podla predchadzajuceho bodu predseda komisie ich poziada o vyjad-
renie,

- predseda komisie ako prvému udeli slovo podavatel'ovi opravného prostriedku; ak je na jeho strane viac
subjektov, predseda komisie im umozni rozhodnut’ o poradi, v akom sa budu vyjadrovat. Ak podavatelia
opravného prostriedku toto pravo nevyuziju, predseda komisie udel'uje slovo podla vlastnej tvahy,

- o ustnom pojednavani robi zapisovatel’ komisie zapisnicu podla § 22 spravneho poriadku, v ktorej zazna-
menava priebeh rokovania vratane vyjadrenia ucastnikov konania, prizvanych osob, otazok predsedu ko-
misie a ¢lenov komisie a odpovede na ne,

- th Cast’ zapisnice o ustnom pojednavani, v ktorej st zaznamenané vyjadrenia G¢astnikov konania a prizva-
nych 0sob a otazok predsedu komisie a ¢lenov komisie a odpovede na ne, podpisuju po jej precitani Gcas-
tnici konania, prizvané osoby, predseda komisie a ¢lenovia komisie,

- nepodpisanie zapisnice uc¢astnikom konania, prizvanou osobou, predsedom komisie alebo ¢lenom komisie,
dovody nepodpisania alebo pripadné namietky proti jej podpisaniu sa v nej zaznamenaju,

- zapisnica o ustnom pojednavani tvori samostatnu polozku spisu.

Po podpisani Casti zapisnice predseda komisie ukon¢i ¢ast’ tstneho pojednavania s u€astnikmi konania a pri-
zvanymi osobami a oznami, ze rozhodnutie o rozklade im bude nasledne dorucené.

V d’alSej Casti prebehne interné rokovanie osobitnej rozkladovej) komisie.

11.2.9.7 PredloZenie spisu predsedovi tradu

Po rokovani a hlasovani osobitnej (rozkladovej) komisie riaditel’ OOK predlozi komisiou odsthlaseny navrh
rozhodnutia predsedovi tiradu na postidenie a podpis.

11.2.9.8 Vyznacenie pravoplatnosti rozhodnutia

Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia expert OOK vyznaci tuto skuto¢nost’ v JIS (pozri Metodika kona-
nia — VSeobecna Cast’, kap. 4.5).
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11.2.9.9 Postipenie spisu

Po vyznaceni pravoplatnosti a zaevidovani rozhodnutia spolu s prislusnymi tidajmi do databazy rozhodnuti
vedenej v IBM Notes (pozri Metodika konania — VSeobecna ¢ast’, kap. 4.5) je spis postipeny odboru, ktory
napadnuté rozhodnutie vydal.

12 Nasledné podania

12.1 Prijatie podania

Referent vstupov podla typu podania vytvori bud’ novy spis (Ziadosti, navrhy), ktory je vlozeni do spisu
ochrannej znamky, ktora je uvedena v podani alebo zaeviduje podanie do existujuceho spisu uvedeného v po-
dani. Dalej spracuje podanie podl'a spdsobu dorucenia nasledovne:

12.1.1 V listinnej podobe

zaeviduje doruceny zaznam v JIS, ako spracovatela doruc¢eného zaznamu zvoli zamestnanca, ktorému je
podanie urcené

tlacivo ziadosti oznaci ¢iarovym koédom, odtlackom prezentacnej peciatky, ktord obsahuje datum prijatia,
evidenc¢né ¢islo zaznamu, pocet priloh, Cislo spisu a meno zamestnanca, ktory vybavuje ziadost’

Ak sa jedna o:
o Ziadost alebo navrh:
= Vv JIS vlozi doru€eny zdznam do nového spisu, ktory je vlozeny do spisu ochrannej znamky.

= vyhotovi potvrdenie o prijati podania. V pripade, Ze sa jedna o spoplatneny ukon je potvrdenie
0 prijati podania spolu vyhotovené s platobnymi udajmi a vyzvou na zaplatenie spravneho po-
platku; v pripade, Ze sa jedna o Ziadatel'a/navrhovatela, ktory je od platenia spravnych poplat-
kov oslobodené podl'a § 4 ods. 1 pism. a) zakona NR SR ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplat-
koch v zneni neskorsich predpisov, v JIS vyhotovi potvrdenie o prijati podania bez platobnych
udajov. Od platenia spravnych poplatkov s oslobodené napr.: Statne organy, obce, vyssie
uzemné celky a rozpo¢tové organizacie.

= Qdosle potvrdenie ziadatel'ovi/navrhovatel'ovi resp. Opravnenému zastupcovi.

o Odpoved, doplnenie a iné

= v JIS vlozi doruc¢eny zdznam existujuceho spisu, ktory je uvedeny v podani
naskenuje podanie do JIS,

podanie postipi na spracovanie spracovatel'ovi.

12.1.2 V elektronickej podobe

12.1.2.1 Podanie dorudené prostrednictvom elektronickej schranky na UPVS

JIS vytvori novy doruéeny zaznam, ktory bol doruéeny do elektronickej schranky tradu na UPVS, a vlozi do
zasobnika prace referentovi vstupov. Referent vstupov v prijatom doruéenom zazname urci zamestnanca, kto-
rému je podanie uréené

Ak sa jedna o:
o Ziadost alebo navrh:

= v JIS vlozi doruceny zaznam do nového spisu, ktory je vloZzeny do spisu ochrannej znamky.
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vyhotovi potvrdenie o prijati podania. V pripade, Ze sa jedna o spoplatneny tkon je potvrdenie
0 prijati podania vyhotovené s platobnymi tidajmi a vyzvou na zaplatenie spravneho poplatku;

Vv pripade, ze sa jedna o Ziadatel'a/navrhovatel’a, ktory je od platenia spravnych poplatkov oslo-
bodené podla § 4 ods. 1 pism. a) zdkona NR SR €. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch

V zneni neskorsich predpisov, v JIS vyhotovi potvrdenie o prijati podania bez platobnych uda-

jov. Od platenia spravnych poplatkov st oslobodené napr.: §tatne organy, obce, vyssSie tzemné
celky a rozpoctové organizacie.

Odosle potvrdenie ziadatel'ovi/navrhovatel'ovi resp. Opravnenému zastupcovi.

o Odpoved, doplnenie a iné

v JIS vlozi doruceny zaznam existujuceho spisu, ktory je uvedeny v podani

- podanie postpi na spracovanie spracovatel'ovi.

12.1.2.2 Podanie dorucené prostrednictvom ostatnych elektronickych prostriedkov

- zaeviduje doruceny zaznam v JIS, ako spracovatela doru¢eného zaznamu zvoli zamestnanca, ktorému je
podanie urcené,

- pripoji dorucené elektronické dokumenty do obsahu doru¢eného zdznamu,

- Aksajedna o:

o Ziadost alebo navrh:

v JIS vlozi doruceny zaznam do nového spisu, ktory je vlozeny do spisu ochrannej zndmky.

vyhotovi potvrdenie o prijati podania. V pripade, Ze sa jedna o spoplatneny ukon je potvrdenie
0 prijati podania vyhotovené s platobnymi tidajmi a vyzvou na zaplatenie spravneho poplatku;

Vv pripade, ze sa jedna 0 Ziadatel'a/navrhovatel’a, ktory je od platenia spravnych poplatkov oslo-
bodené podla § 4 ods. 1 pism. a) zdkona NR SR €. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch

Vv zneni neskorsich predpisov, v JIS vyhotovi potvrdenie o prijati podania bez platobnych uda-

jov. Od platenia spravnych poplatkov st oslobodené napr.: $tatne organy, obce, vysSie tzemné
celky a rozpoctové organizacie.

Odosle potvrdenie ziadatel'ovi/navrhovatel'ovi resp. Opravnenému zéastupcovi.

o Odpoved, doplnenie a iné

v JIS vlozi doruceny zaznam existujuceho spisu, ktory je uvedeny v podani

- podanie postupi na spracovanie spracovatel'ovi.

12.2 Zapis do registra

Referent vstupov zodpoveda za:

- zaevidovanie podania do spisu,

- vyhotovenie potvrdenia o prijati podania,

- priradenie podania prislusnému zamestnancovi.

12.3 Postupenie podania

Po zaevidovani do registra podanie postupuje k spracovatel'ovi, ktory je zodpovedny za vybavenie konkrét-
neho konania. Ak sa spis nachadza v $pecializovanej registrature, referent vstupov vyziada spis od referenta
registratury, ktory spis vyberie a nasledne referent vstupov spis postlpi aj s podanim na prislusny odbor spra-
covatel'ovi, ktory je zodpovedny za vybavenie konkrétneho podania.
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13 Zmeny prav z priemyselného vlastnictva a zmeny udajov v registri
13.1 Prevod/prechod
13.1.1 Kontrola podania

Majitel/prihlasovatel’ ochrannej znamky/prihlaSky méze ochrannt znamku/pravo z prihlasky previest’ na ina
pravnicku alebo fyzicka osobu pre cely zoznam tovarov alebo sluzieb, pripadne pre jeho cast. Zmluva o pre-
vode musi mat’ pisomnu formu.

Zapis prechodu prava do registra sa uskutociiuje na zéklade rozhodnutia (napr. rozhodnutie o vysporiadani
dedic¢ského konania), CastejSie na zdklade dokladov o dobrovol'nom zruSeni spolocnosti, ktord sa rozhodla, ze
sa zIu¢i alebo splynie s inou spolo¢nost'ou, pripadne sa rozdeli.

Kolektivnu ochrannti znamku nemozno previest’ na iného majitel’a.

Ziadost’ o zapis prevodu/prechodu ochrannej znamky/prava z prihlasky podava ktorakol'vek zo zmluvnych
stran na tlative Gradu alebo elektronickom formulari Ziadost o zapis prevodu/prechodu ochrannej
znamky/prav z prihlasky, kde sa vyplnia pozadované nalezitosti, ktoré ustanovuje § 9 vyhlasky. Za podanie sa
povazuje aj pisomna ziadost’, ktora obsahuje pozadované udaje. Spravny poplatok za podanie Ziadosti o zapis
do registra ochrannych znamok sa hradi podl’a poplatkového zakona.

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — V§eobecna ¢ast).

Nalezitosti ziadosti - identifika¢né idaje o ochrannej znamke/prihlaske ochrannej znamky, identifika¢né tidaje
majitel’a/prihlasovatel’a a nadobudatel’a podla kap. 2.1.1, v pripade zastipenia — identifikacné udaje zastupcu
ziadatel'a podl'a kap. 2.1.1, podpisanie ziadosti ziadatel'om alebo osobou opravnenou konat’ v jeho mene, ako
aj prilohy Ziadosti (napr. zmluva o prevode, vypis z obchodného registra, plnd moc a pod.). Vypis z obchod-
ného registra slovenskych subjektov sa v zmysle zakona proti byrokracii nevyzaduje a trad si overi zapis v ob-
chodnom registri na zaklade uvedeného ICO pravnickej osoby.

13.1.2 Zapis prevodu/prechodu do registra
Po splneni podmienok na zapis prevodu/prechodu sa vykona zapis predmetného prevodu/prechodu do registra
podla § 17 a 18 zakona.

Prevod/prechod ochrannej znamky/prav z prihlasky ochrannej znamky nadobudaju ucinnost’ voci tretim oso-
bam diiom ich zapisu do registra.

13.1.3 Zverejnenie a oznamenie zapisu dodatkom

Urad v zmysle § 6 vyhlagky vyda majitelovi dodatok k osved&eniu a zverejni informécie vo vestniku. V pri-
pade prihlasok v konani tirad zasle Ziadatel'ovi oznamenie o predmetnom zapise. Zmenené tudaje sa nepubli-
kuju.

13.2 Ciasto¢ny prevod
13.2.1 Kontrola podania

V pripade, ked’ majitel' ochrannej znamky prevadza len ¢ast’ zoznamu tovarov alebo sluzieb na iny subjekt,
podava sa ziadost’ o zapis ¢iastoéného prevodu. Sti¢astou podania je zmluva, v ktorej je uvedeny konkrétny
zoznam tovarov alebo sluzieb, pre ktoré sa ziada zapis prevodu.

Podrobnosti o nalezitostiach ziadosti upravuje § 9 vyhlasky. Podanie ziadosti o zapis je spoplatneny podla
poplatkového zakona.

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — V§eobecna ¢ast).
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Nalezitosti Ziadosti - identifika¢né idaje o ochrannej znamke/prihla§ke ochrannej znamky, identifika¢né tidaje
majitel’a a nadobtdatel'a podl'a kap. 2.1.1, v pripade zastpenia — identifika¢né udaje zastupcu Ziadatel'a podl'a
kap. 2.1.1, podpisanie ziadosti ziadatel'om alebo osobou opravnenou konat’ v jeho mene, ako aj zoznam tova-
rov alebo sluzieb pre ktoré sa ochranna znamka prevadza a zoznam tovarov alebo sluzieb, pre ktori sa
ochranna znamka neprevadza.

13.2.2 Zapis Ciasto¢ného prevodu do registra

Ak ziadost’ o zapis Ciastocného prevodu splita zdkonom stanovené poziadavky, urad vyznaci danu skutocnost’
v registri. Novovzniknutd ochrannad znamka ma ¢islo zapisu a znacku spisu pévodnej ochrannej znamky, odli-
Senej pismenom abecedy (A, B, C atd’.).

13.2.3 Zverejnenie a oznamenie zapisu dodatkom

Urad vyda v zmysle § 6 vyhlasky majitelovi zakladnej ochrannej znamky dodatok k osvedéeniu a majitelovi
ochrannej znamky po ¢iasto¢nom prevode osvedcéenie o zapise ochrannej znamky a zverejni informacie vo
vestniku.

13.3 Zmeny bibliografickych udajov majitela/prihlasovatel’a do registra
13.3.1 Kontrola podania

Ziadost’ o zapis zmeny, napr. sidla/trvalého pobytu, obchodného mena je mozné podat’ na tlagive tiradu alebo
elektronickom formuléri Ziadost' o zapis zmeny. Akceptuje sa ale kazdé podanie, ktoré obsahuje pozadované
nalezitosti.

Naélezitosti ziadosti vyplyvajice z § 7 vyhlasky — identifika¢né udaje o ochrannej znamke/prihlaske ochranne;j
znamky, identifika¢né udaje majitel'a/prihlasovatel’a podla kap. 2.1.1, v pripade zastipenia — identifikacné
udaje zastupcu podl'a kap. 2.1.1, podpisanie ziadosti ziadate'om alebo osobou opravnenou konat’ v jeho mene,
ako aj prilohy ziadosti (napr. vypis z obchodného registra, plna moc).

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — V§eobecna ¢ast).

13.3.2 Zapis zmeny do registra

V pripade, Ze ziadost’ obsahuje potrebné udaje, prislusna zmena sa vyznaci v registri.

13.3.3 Zverejnenie a oznamenie zapisu dodatkom
Urad vyda zmysle § 6 vyhlasky majitelovi ochrannej znamky dodatok k osved&eniu, ktory obsahuje prislusnt

zmenu a udaje zverejni vo vestniku. V pripade prihlasok v konani, urad zasle Ziadatel'ovi ozndmenie o zapise
zmeny. Zmenené udaje pre nezverejnené prihlasky sa nepublikuju.

13.4 ZaloZzné pravo/ukoncenie zaloZného prava
13.4.1 Kontrola podania
K ochrannej znamke/prihlaske ochrannej znamky je mozné zriadit’ zalozné pravo. O zapis zalozného prava

ziada zalozny veritel’ alebo zéloZca, ktory spolu so Ziadost'ou o zapis predkladd zmluvu o zriadeni zdlozného
prava. Zalozné pravo vznika odo dna zapisu do registra. Do zalohu nemozno dat’ kolektivnu ochranna znamku.
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Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — VSeobecna cast).

Referent zmien preskiima naleZitosti Ziadosti, ktoré upravuje § 11 vyhlasky — identifika¢né idaje majitel'a
ochrannej znamky/prihlasovatel’a prihlasky ochrannej znamky ako aj zalozného veritela podl'a kap. 2.1.1,
identifika¢né idaje o ochrannej znamke/ prihlaske ochrannej znamky a datum zriadenia zalozného prava.

Na zaklade doloZenia potvrdenia o zaniku zavézku je zalozny veritel’ alebo zalozca opravneny ziadat’ o ukon-
Cenie zapisu zalozného prava v registri. V registri sa zaznamenava datum zaniku zalozného prava.

Podanie ziadosti o zapis zalozného prava, ako aj jeho ukoncenie je spoplatnené podl'a poplatkového zdkona.

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — VSeobecna ¢ast).

13.4.2 Zapis zalozného prava/ukoncenia zaloZného prava do registra

Ak st splnené zakonné podmienky pre zapis zalozného prava do registra/ukoncenia, urad vyznaci dant sku-
tocnost’ v registri.

13.4.3 Zverejnenie a oznamenie zapisu dodatkom

Urad vyda v zmysle § 6 vyhlagky majitelovi ochrannej znamky dodatok k osvedéeniu a zverejni informacie
vo vestniku. V pripade, Ze Ziadost’ podava zalozny veritel’, rad zasle dodatok k osved¢eniu majitel'ovi a ozna-
menie 0 zapise zalozného prava zaloznému veritel'ovi. V pripade prihlasok v konani, trad zasle Ziadatel'ovi
oznamenie o zapise zalozného prava.

13.5 Licen¢na zmluva/ukoncdenie licen¢nej zmluvy
13.5.1 Kontrola podania

Pravo pouzivat’ ochranni znamku/oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, sa moze po-
skytnat’ licen¢nou zmluvou pre vsetky tovary alebo sluzby, pre ktoré je ochranna znamka zapisana/ oznacenie
prihlasené, alebo pre ich ¢ast. Ziadost o zapis licencie do registra podava tradu majitel’/prihlasovatel’ alebo
drzitel’ licencie. K Ziadosti o zapis sa prilozi licencnd zmluva, tiradne overeny vynatok z licencnej zmluvy
alebo vyhlasenie o existencii licenénej zmluvy podpisané zmluvnymi stranami. Licenéntt zmluvu mozno re-
gistrovat’ len pri individualnej ochrannej znamke. Podanie ziadosti podlieha spravnemu poplatku.

Nalezitosti Ziadosti o zapis licenénej zmluvy (formular Ziadost’ o zapis licenénej zmluvy alebo pisomna Zia-
dost) st uvedené v § 10 vyhlasky.

Licen¢na zmluva nadobuda ti¢innost’ voci tretim osobam odo dna zapisu do registra.

Licen¢na zmluva zanika ukoné¢enim doby platnosti zmluvy, vypovedanim poskytovatel'om alebo nadobudate-

I'om, vzdjomnou dohodou a pod. Licen¢nd zmluva uzavreta na dobu urcitut méze skoncit’ predcasne na zaklade
dohody zmluvnych stran.

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — VSeobecna cast).

Referent zmien po tihrade spravneho poplatku skontroluje nalezitosti ziadosti — udaje o majitelovi ochrannej
znamky/prihlasovatelovi prihlasky ochrannej znamky a nadobtidatel'ovi licencie, licen¢nu zmluvu, jej vynatok
alebo vyhlasenie o existencii licencnej zmluvy, skutoc¢nost’ ¢i licencia je vyluéna alebo nevylucna, zoznam
tovarov alebo sluzieb, ako aj d’al§ie udaje (pIna moc, teritoridlne obmedzenie a pod.).

13.5.2 Zapis licen¢nej zmluvy/ukoncenia licenénej zmluvy do registra
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Ak st splnené zakonné podmienky na zapis licen¢nej zmluvy/ukoncenia do registra, urad vyznaéi danu sku-
to¢nost’ v registri a nasledne to oznami vo vestniku. Majitel'ovi ochrannej znamky trad vyda dodatok k osved-
Ceniu. V pripade prihlasok v konani, tirad za$le ziadatel'ovi oznamenie o predmetnom zapise.

13.6 Zastupovanie/ukoncenie zastupovania
13.6.1 Kontrola podania

Podmienky zastupovania Gcastnikov pred tradom (pozri Metodika konania — VSeobecna ¢ast).

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — VSeobecna ¢ast).

13.6.2 Zapis zastupcu/ukoncenia zastupovania do registra

Na zaklade ziadosti, urad vyznaci zapis zastupcu v registri.

Zrusenie zapisu zastupcu v registri vyznaci referent zmien na zaklade ziadosti splnomocnenca alebo splno-
mocnitel’a.

13.6.3 Oznamenie zapisu dodatkom; oznamenie ukoncenia

Po zapise zastupcu do registra vyda urad majitel'ovi ochrannej znamky dodatok k osved¢eniu a v pripade ukon-
Cenia zastlipenia, Urad zaSle oznamenie o vyznaceni danej skutocnosti v registri. V pripade prihlasok v konani,
urad zaSle ziadatel'ovi oznamenie o predmetnom zapise. Zmena zastupcu nie je publikovana vo vestniku.

13.7 Uprava ochrannej znamky, ziiZenie zoznamu tovarov a sluZieb
13.7.1 Kontrola podania

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — Vseobecna Cast).

13.7.1.1 Uprava ochrannej znamky

Na zaklade ziadosti majitel'a ochrannej znamky urad povoli tpravu ochrannej znamky. Zmena sa méze tykat’
iba mena, priezviska alebo nazvu, pripadne obchodného mena alebo sidla, trvalého pobytu ¢i miesta podnika-
nia, ak ich zmena nastala po zapise ochrannej znamky do registra a ak tato Gprava uvadza udaje obsiahnuté v
tejto ochrannej znamke do stladu so skutocnost'ou, pricom nesmie menit’ celkovy rdz ochrannej znamky.

Nalezitosti ziadosti upravuje § 2 vyhlasky — spisova znacka prihlasky alebo ¢islo zapisu ochrannej zndmky,
identifika¢né udaje majitel'a, nové vyjadrenie, identifika¢né udaje o zastupcovi (ak je ziadatel’ zastipeny),
doklad potvrdzujuci zmenu v tdajoch.

13.7.1.2 ZuZenie zoznamu tovarov a sluzieb

Na zaklade Ziadosti majitel'a ochrannej znamky urad vykona zizenie zoznamu tovarov alebo sluzieb, pre ktoré
je ochranna znamka zapisana; takéto z(Zenie nemozno vziat’ spat’.

Nalezitosti ziadosti su uvedené v § 2 vyhlasky - spisova znacka prihlasky alebo Cislo zapisu ochrannej znamky,
identifika¢né idaje majitel’a podl'a kap. 2.1.1, ziZeny zoznam tovarov a sluZieb, identifika¢né tdaje o zastup-
covi podla kap. 2.1.1, v pripade, Ze je majitel’ zastupeny.
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Podanie Ziadosti o zapis Gpravy ochrannej znamky, ako aj z(iZenie zoznamu tovarov a sluZieb je spoplatneny
podl'a poplatkového zakona.

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — Vseobecna Cast).

13.7.2 Zapis upravy ochrannej znamky a ziZenia zoznamu tovarov a sluzieb do registra

Ak st splnené zakonné podmienky na zapis, urad vyznaci danu skuto¢nost’ v registri.

13.7.3 Zverejnenie a oznamenie zapisu dodatkom

Majitel'ovi je vydany dodatok k osvedceniu a zmenen¢ udaje st publikované vo vestniku.

13.8 Obnova zapisu ochrannej znamky
13.8.1 Kontrola podania

Platnost’ zapisu ochrannej znamky je desat’ rokov odo diia podania prihlasky. Na zaklade ziadosti majitel'a
ochrannej znamky, zaloZzného veritel'a alebo inej osoby, ktora preukaze pravny zaujem, o obnovu zapisu (for-
mular — Ziadost’ 0 obnovu zapisu ochrannej znamky alebo pisomna Ziadost) podanej v poslednom roku jej
platnosti, najneskdr vSak do Siestich mesiacov po uplynuti platnosti ochrannej znamky, trad obnovi platnost’
zapisu ochrannej znamky na d’al$ich desat’ rokov. Podanie ziadosti o obnovu zapisu podliecha spravnemu po-
platku. Obnova sa mdze tykat’ len ¢asti zoznamu tovarov alebo sluzieb .

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — V§eobecna ¢ast).

13.8.2 Obnova zipisu ochrannej znamky

Na zaklade ziadosti, ktora spliia pozadované nalezitosti, urad vyznaci obnovu zapisu v registri.

13.8.3 Zverejnenie a oznamenie zapisu dodatkom

Po zapise do registra vyda tirad majitel'ovi dodatok k osved€eniu a danu skutocnost’ zverejni vo vestniku.

13.9 Zanik ochrannej znamky
13.9.1 Podmienky zaniku

Ochranna znamka zanika diom:
- skoncenia platnosti jej zapisu, ak nebola podana ziadost’ o obnovu zapisu,

- 1uéinnosti vzdania sa ochrannej znamky majitel'om (dfiom uvedenym v oznameni alebo defi dorucenia ozna-
menia uradu); toto vyhlasenie nema pravne ucinky, ak tomu brania prava tretich osob,

- Ucinnosti zruSenia ochrannej znamky.

Vzdanie sa ochrannej znamky, na ktorej viaznu prava tretich osob (napr. zalozné pravo) zapisané v registri,
nadobudne U¢innost’ diiom, ked’ majitel’ ochrannej zndmky doloZi zanik tychto prav, pripadne dolozi sthlas
opravnenych o0s6b so zanikom ochrannej znamky.

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — VSeobecna cast).
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JIS denne kontroluje datumy platnosti zapisanych ochrannych znamok a v pripade, Ze platnost’ ochrannej
znamky uplynula vykona automaticky operaciu zanik ochrany uplynutim doby platnosti, kde sa uvedie datum
a dovod zaniku. Zanik sa zverejneni vo vestniku tradu.

V pripade, ze majitel’ doruci uradu ziadost’ o vzdanie sa ochrannej zndmky, referent zmien vykona operaciu
zanik, kde uvedie datum a dovod zaniku. Zanik sa zverejneni vo vestniku tradu.

13.10 Zapis exekucie/ukoncenie zapisu
13.10.1 Kontrola podania
Na zaklade ziadosti tirad zapise do registra postihnutie ochrannej znamky/prihlasky ochrannej znamky exeku-

ciou s u¢innost’ou diiom dorudenia tradu.

K ziadosti sa priklada exeku¢ny prikaz, upovedomenie 0 zacati exekucie a stpis prav podla zakona NR SR
€. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekuény poriadok) a 0 zmene a doplneni
d’alsich zdkonov v zneni zékona €. 32/2002 Z. z.

Nalezitosti ziadosti o zapis exekucie/ukon¢enie zapisu st uvedené v § 11a vyhlasky.

Referent zmien po thrade spravneho poplatku skontroluje nalezitosti ziadosti — udaje o majitel'ovi/prihlasova-
telovi, udaje o ziadatel'ovi a prilohy.

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri kap. 8.1 Metodika konania — V§eobecna cast)).

13.10.2 Zapis exekucie/ukoncenie zapisu do registra

Ak st splnené zdkonné podmienky na zapis do registra, trad vyznaci dant skutocnost’ v registri.

13.10.3 Zverejnenie a oznamenie zapisu

Informacia o zapise do registra/ukonceni zapisu je zverejnena vo vestniku. Majitel'ovi ochrannej znamky trad
vyda dodatok k osved¢eniu. V pripade prihlasok v konani, urad za$le ziadatel'ovi oznamenie o predmetnom
zapise.
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